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Einleitung

Mit dem Ziel, den Theorie-Praxis-Bezug in der universitdren Lehrer/innenausbildung zu erhdhen,
wurden im Zuge der gleichzeitigen Umstrukturierung der Lehramts-Studiengange in den Lehrplénen
deutschlandweit Praxisphasen verankert. Mit dem Lehrerausbildungsgesetz (LABG) aus dem Jahr

2009 wurde in Nordrhein-Westfalen (NRW) das neue Praxiselement ,Praxissemester” in die Master-
Studiengange aller lehramtsbezogenen Studiengange aufgenommen. Das Praxissemester enthalt viele
strukturell und inhaltlich véllig neue Studien- bzw. Ausbildungselemente, bei deren Ausgestaltung auch
im Vergleich der Bundeslénder auf keine Erfahrungswerte zurtickgegriffen werden konnte. Daher ist die
Evaluation dieses neuen Studienelements von besonderer Bedeutung. Zwischenzeitlich studieren in
NRW in einer zweiten Kohorte ca. 2.000 Studierende im Rahmen des Praxissemesters und fiihren

schulpraktische Studien in nordrhein-westfélischen Schulen durch.

In der Rahmenkonzeption Praxissemester vom April 2010, die vom Schulministerium mit den
Rektoraten aller Universitadten vereinbart wurde, wurde vorgesehen, dass die Implementation des
Praxissemesters durch EvaluationsmafBnahmen begleitet werden soll. In Nordrhein-Westfalen wurde im
Februar 2015 im Rahmen des Master-Studiums ein Praxissemester gemaf Lehrerausbildungsgesetz
eingefihrt. Das Praxissemester erméglicht den angehenden Lehrer/innen zum einen, durch
forschendes Lernen ihre wissenschaftsorientierte Sicht auf die Praxis zu entwickeln. Zum anderen
kénnen sie ihr zuklnftiges Berufsfeld und dessen Anforderungen kennenlernen. Die Umsetzung des
Praxissemesters liegt in der Verantwortung der Universitaten (vgl. § 12 Abs. 3 LAaBG 2009) und erfolgt
in Kooperation mit den Zentren fiir schulpraktische Lehrerausbildung (ZfsL) sowie den Schulen des
Landes. Da dieses Studienformat fur alle Beteiligten ein Novum ist, sollte seine Realisierung in NRW
systematisch evaluiert werden. Die hierzu ins Leben gerufene ,Arbeitsgruppe zur Evaluation des
Praxissemesters®, bestehend aus Vertreterinnen und Vertretern der lehrerbildenden Universitéten, der
Zentren fir schulpraktische Lehrerausbildung (ZfSL) und der Bezirksregierung, entwickelte ein
Evaluationskonzept, das unter anderem einen standardisierten Evaluationsfragebogen mit offenen und
geschlossenen Antwortformaten umfasst. Durch diese landesweite Befragung der Studierenden sollte
eine die standortbezogenen Evaluationen ergénzende Uberpriifung der Vorgaben in
Rahmenkonzeption und Praxiselemente-Erlass ermdglicht werden. Auf Basis der gesamten
Evaluationsergebnisse konnten dann in 2016 forschungsbasierte Empfehlungen zur Weiterentwicklung
und Optimierung der Durchflihrung des Praxissemesters vorgenommen werden.

Im vorliegenden Tabellenband wird zunachst beschrieben, welche Inhalte dem im Rahmen der
Evaluation eingesetzte Fragebogen zugrunde liegen, wem er vorgelegt wurde und welche
Fragestellungen mit der Befragung verknlpft wurden. Dabei wird n&her erldutert, welche Daten unter
welchen Bedingungen erhoben wurden und unter welchen Aspekten diese Daten ausgewertet wurden.
Der anschlieBenden Stichprobenbeschreibung folgt dann die Ergebnisprasentation in Form

umfassender Tabellen und Grafiken.
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Vorgehen

Die Arbeitsgruppe zur Evaluation des Praxissemesters hatte beschlossen, die Erfahrungen und
Meinungen der Studierenden, die kurz vor dem Ende ihres Praxissemesters stehen bzw. dieses bereits
beendet haben, im Rahmen einer landesweiten, quantitativen Befragung zu erheben. Dazu entwickelte
die Arbeitsgruppe einen Fragebogen, den alle lehrerbildenden Hochschulen des Landes der Zielgruppe
zukommen lieBen. Der Einsatz eines einheitlichen Fragebogens sollte dazu dienen, einheitliche
Aussagen zum Praxissemester auf Landesebene machen zu kdénnen. Die einzelnen Hochschulen
erhalten hierdurch die Mdglichkeit, sich mit dem Landesdurchschnitt zu vergleichen und bestimmte

hochschulspezifische Bedarfe auszumachen.

Fragebogen

Wesentliche Bestandteile des Fragebogens sind zunachst zeitliche Angaben der Studierenden, um den
Arbeitsaufwand im Praxissemester im schulpraktischen und universitaren Teil zu erfassen und die
Differenz zwischen vorgegebenem und tatséchlichem Aufwand zu Uberprifen. Hierzu gehért auch die
subjektive Einschatzung der zeitlichen und inhaltlichen Anforderungen an die im neuen Studienformat
eingefihrten Studien- und Unterrichtsprojekte. Der Perspektive hinsichtlich des Aufwands folgen
Aspekte der Zufriedenheit zunachst mit der Unterstiitzung sowohl durch Schule und die ZfsL als auch
durch die Universitdt, dann mit dem Praxissemester insgesamt. Hierzu gehdren neben einer
Gesamtbeurteilung das emotionale Empfinden nach Abschluss der Praxisphase und die Beurteilung
der Lerngelegenheiten zur Erfassung der Wirksamkeit des Ausbildungsformats. Zum Abschluss werden
soziodemografische Kriterien erfasst und eventuelle auBerschulische und -universitéare
Belastungsfaktoren, wie beispielsweise die Erreichbarkeit der Schule oder andere Tétigkeiten neben
dem Studium, thematisiert. Die Studierenden hatten auBerdem in drei offenen Fragen die Gelegenheit,
inre Erfahrungen mit den Anforderungen und den Unterstitzungsformaten im Praxissemester

kundzutun.

Datenauswertung

Die Befragungsdaten der Hochschulen wurden an den Lehrstuhl fir Unterrichtsentwicklung der
Universitat Duisburg-Essen Ubermittelt und anonymisiert dem Zentrum fir Hochschul- und
Qualitatsentwicklung (ZfH) zur Verfigung gestellt. Hier wurden die anonymisierten Daten nach einem
von der Arbeitsgruppe definierten Auswertungsplan mit der Unterstiitzung des Lehrstuhls far
Unterrichtsentwicklung ausgewertet.

In dem vorliegenden Tabellenband werden die Befragungsdaten zunachst deskriptiv ausgewiesen, um
einen Uberblick Uber die Verteilung der Studierendenantworten zu erméglichen. Dafiir werden die
prozentualen Anteile in Kategorien ausgegeben sowie Mittelwerte, Standardabweichungen und
Quantile berechnet. Offene Angaben in Freitextfeldern wurden im Rahmen einer computergestitzten
qualitativen Datenanalyse systematisch codiert und ausgezahilt.

In einem zweiten Analyseschritt wurden die zentralen Zielvariablen hinsichtlich madglicher
Einflussfaktoren untersucht. Als Zieldimensionen standen dabei die abschlieBende Beurteilung, das
emotionale Empfinden, die Unterstiitzung durch die Schule, ZfsL und Universitét, der Zeitaufwand fiir

und Anforderungen an die Studien- und Unterrichtsprojekte, die Beurteilung der Lerngelegenheiten ung
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der zeitliche Aufwand an der Schule im Mittelpunkt. Dabei flossen auch soziodemografische,
studienbezogene Merkmale als mdgliche Einflussfaktoren auf die Zielvariablen ein. Bei der Analyse ging
es vor allem um die Frage, welche Rolle fir die Studierenden die drei Lernorte — Schule, ZfsL und
Hochschule — bei der Bewaltigung des Praxissemesters und fir die Kompetenzentwicklung der
angehenden Lehrer/innen spielen. Die dargestellten Ergebnisse der linearen Regressionsanalysen
geben daher Auskunft Gber wesentliche Pradiktoren der Gesamtzufriedenheit der Studierenden mit dem

Praxissemester und der sich ihnen darin bietenden Lerngelegenheiten.
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Fragebogen

Liebe Studierende,

das Praxissemester stellt ein neues Element in der Lehrerbildung von Nordrhein-Westfalen
dar. Daher ist es fir die Uberpriifung der Rahmenbedingungen, die der Durchfihrung des
Praxissemesters zu Grunde liegen, von wesentlichem Interesse, Riickmeldungen von
Studierenden an allen lehrerbildenden Universitdten in NRW zu erhalten. Die folgenden
Fragen verfolgen das Ziel, zu (berprifen, ob die Entscheidungen fir die Festlegung der
Rahmenbedingungen richtig getroffen wurden und ggf. Hinweise zu erhalten, an welchen
Stellen eine Nachsteuerung erforderlich ist.

Hinweis zum Datenschutz: Die im Rahmen dieser Befragung erhobenen Daten werden
gemdn der datenschutzrechtlichen Vorschriften behandelt. Die Nutzung erfolgt ausschlieBlich
in aggregierter und anonymisierter Form und nur flr den oben benannten Zweck.

Bitte formulieren Sie die Antworten so, dass wir weder Hinweise auf lhre Identitdt noch auf die
von dritten Personen erhalten (Nennen Sie bitte keine Namen von Lehrkréften, Dozent _innen,
Schulen, Schiler_innen sowie weiteren beteiligten Personen oder konkreten Institutionen).

Textbaustein fur Hinweise zur facherdifferenzierten Abfrage:

Bei einigen Fragen bitten wir Sie, fur jedes lhrer Fadcher differenziert zu antworten. Aus
Datenschutzgrinden bitten wir Sie, diese F4cher nicht zu benennen, aber fir lhre Fécher
immer in der gleichen Reihenfolge zu antworten (Beispiel: Sie studieren Mathematik und
Religion und antworten fiir ,Fach 1 immer, wenn danach gefragt ist fiir Mathematik und fiir
Jach 2 immer fiir Religion).

Bei der Integration der Items in bereits vorliegende Instrumente miissten diese
Textvorschlage so adaptiert werden, dass sie flir das gesamte Instrument schliissig
sind.
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Zeitliche Vorgaben

1. Prasenz am Lernort Schule
Die Ausbildung an der Schule umfasste insgesamt Wochen (ohne Ferien)
Die Ausbildung an der Schule fand in der Regel statt an Tagen pro Woche
Die Prasenzzeiten an der Schule umfassten in der Regel —Zeit-Stunden pro
Woche
2. Prasenz am Lernort ZfsL

Wie oft haben Sie im Verlauf des Praxissemester das ZfsL fuir

Veranstaltungen besucht? mal

In welchem Umfang (Zeit-Stunden) fand die Begleitung des
Praxissemesters am ZfsL insgesamt statt (Prasenzzeiten am Zeit-Stunden
ZfsL. ohne Besuche der ZfsL-Ausbilder_innen an der Schule)

3. Begleitung durch die Hochschule

Q regelmaBig (z.B. wochentlich oder 14-tagig),
In welcher Form fand die Begleitung des und zwar im Umfang von SWS pro
Praxissemesters durch die Hochschule statt? Woche
Hierzu zdhlen z.B. Seminarveranstaltungen,
online-Seminare, Besuche der Dozent_innen QO unregelmaBig (z.B. geblockt in mehreren
vor Ort, Beratungen (ggf. in Einzelgesprédche in | Tagen hintereinander, nach Bedarf 0.4.) und
Sprechstunden, Mails etc.) etc. zwar im Umfang von insgesamt ca.

Zeit-Stunden.
Haben Sie wahrend des Praxissemesters 8 jr;em

weitere Lehrveranstaltungen an der Hochschule

belegt, die nicht zur Begleitung des falls ja: in welchem Umfang?
Praxissemesters z&hlten? SWS

4, Sonstige Lernzeiten

Denken Sie an eine typische Woche in Ihrem Praxissemester und geben Sie Stunden pro

im Weiteren bitte an, wie viel Zeit Sie fiir die folgenden Aktivitdten aufgewendet | Woche ca.
(bitte nur ganzzahlige

haben: Werte angeben)

Unterrichtsstunden unter Begleitung (Unterrichts-Stunden)

Unterrichtsstunden ohne Anwesenheit einer Lehrperson (Unterrichts-Stunden)

Vor- und Nachbereitung unterrichtsbezogener Aufgaben (Zeit-Stunden)

Hospitationsstunden (bei Lehrkraften, Kommiliton_innen, Referendar_innen)
(Unterrichts-Stunden)

Sonstige schulische Aufgaben (Pausenaufsicht, Konferenzen, Ausfliige etc.)
(Zeit-Stunden)

Da an einigen Schulen die Lange der Unterrichtstunden vom 45-Minuten-Format abweicht,
moéchten wir Sie bitten, die Lange einer Unterrichtsstunde an Ihrer Praktikumsschule hier
anzugeben: min
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Haben Sie weitere Anmerkungen zur Verteilung der Zeiten auf die Lernorte Schule, ZfsL und

Hochschule?

Studienprojekte und Unterrichtsvorhaben

Textbaustein (ggf. an Standort anpassen), Hinweis zu den Begrifflichkeiten:

Im Rahmen des Praxissemesters haben Sie Studien- und Unterrichtsprojekte (Begleitung durch die
Universitat) und Unterrichtsvorhaben bzw. Unterricht unter Begleitung (Begleitung durch die Schule und ZfsL)
durchgefuhrt. Um hier eine eindeutige Zuordnung vornehmen zu kénnen, werden im Folgenden nur die
Begriffe und ,,Studienprojekte” (bezieht sich auf die von der Universitat begleiteten Aktivitadten) und
»Unterrichtsvorhaben® (bezieht sich auf Aktivitdten, die Sie unter Begleitung der Schule/des ZfsL

durchgefuhrt haben) verwendet.

5. Durchfiihrung von Studienprojekten und Unterrichtsvorhaben

Studienprojekte Unterrichtsvorhaben

Wie viele Studienprojekte bzw. Unterrichtsvorhaben
haben sie im Laufe lhres Praxissemesters insgesamt
durchgefiihrt?

Bis zum jetzigen Zeitpunkt angefallener Zeitaufwand
far Organisation, Durchfiihrung, Auswertung und
Reflexion ...

geschéatzter Zeitaufwand in Stunden

insgesamt ca.
(bitte nur ganzzahlige Werte angeben)

.. eines Studienprojekts der Bildungswissenschaften

.. eines Studienprojekts von Fach 1

.. eines Studienprojekts von Fach 2

.. eines Studienprojekts von Fach 3 (nur Grundschule)

.. eines Studienprojekts im SoFo

.. der Unterrichtsvorhaben im Fach 1

.. der Unterrichtsvorhaben im Fach 2

.. der Unterrichtsvorhaben im Fach 3 (nur Grundschule)

.. der Unterrichtsvorhaben im SoFo6

6. Zeitaufwand fir Studienprojekte und Unterrichtsvorhaben
sehr sehr
hoch niedrig
Meine_n Zeitaufwand fUr das/die Studienprojekt(e) o o o o o
habe ich wahrgenommen als ...
Meinep Zeitaufwand flr die Unterrichtsvorhaben o o o o o
habe ich wahrgenommen als ...
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7. Inhaltliche Anforderungen an die Studienprojekte und Unterrichtsvorhaben
. . zu genau zu
Die inhaltlichen Anforderungen an... hoch richtig niedrig
.._.das/q!ie Studienprojekt(e) sind nach meiner o o o o
Einschatzung ...
....dle U"nterrlchtsvorhaben sind nach meiner o o o o
Einschatzung ...
8. Passung von Planung und Durchfiihrung der Studienprojekte
ja nein
Mein(e) Studienprojekt(e) lieBen sich alle wie im Vorbereitungs-
g . . o o o
/Begleitseminar (exemplarisch) geplant durchfiihren.
Welche Griinde fiihrten zu deutlichen Anderungen lhrer Studienprojekte?
(Anmerkung: Antwort nur, wenn vorhergehende Frage mit ,nein“ beantwortet)
Ich musste eines oder mehrere meiner Studienprojekte deutlich andern, ...
(Mehrfachantworten méglich)
weil die Schule Bedenken gedufBert hat. o
weil die Schulleitung das Studienprojekt nicht genehmigt hat. o
weil Eltern Bedenken geduB3ert haben. O
weil die Rahmenbedingungen (z.B. Lerngruppe) anders als angenommen waren. o
weil Terminschwierigkeiten (Feiertage, Klassenfahrten etc.) die Durchfihrung o
erschwert/unmaoglich gemacht haben.
weil sich das Projekt als zu umfangreich herausgestellt hat. o
weil im Prozess der Umsetzung andere Schwerpunkte gesetzt wurden. O

Haben Sie weitere Anmerkungen den Studienprojekten bzw. Unterrichtsvorhaben?
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Unterstiitzung durch Schule, ZfsL und Universitat

9. Unterstiitzung durch die Schule
Wir haben Sie die Unterstiitzung durch lhre gzlrv\;i\;]c:_t se_f;rn_
Praktikumsschule wahrgenommen? 9¢ gewl
bringend bringend
Die Begleitung durch meine Schule war fiir mich ... o o
Die Feedback- und Beratungsgesprache an meiner o o
Schule waren flr mich ...
10. Begleitung durch ZfsL
Wie oft haben lhre ZfsL-Ausbilder_innen Sie in der Schule besucht? mal
Wie viel Zeit hatten Sie durchschnittlich fiir ein Feedback- bzw. Minuten
Beratungsgespréach (in Minuten)? . Minute
11. Unterstiitzung durch das ZfsL
Wir haben Sie die Unterstiitzung durch das ZfsL gar U'Cht sehr
wahrgenommen? gewinn- gewinn-
bringend bringend

Fach 1
Die Einflihrungsveranstaltungen meines ZfsL waren o o o
flr mich ...
Die Begleitung im Praxissemester durch meine ZfsL- o o o
Ausbilder_innen war fir mich ...
Die Feedback- und Beratungsgesprache waren fir o o o
mich ...

Fach 2
Die Einflhrungsveranstaltungen meines ZfsL waren o o o
flr mich ...
Die Begleitung im Praxissemester durch meine ZfsL- o o o
Ausbilder_innen war fir mich ...
Die Feedback- und Beratungsgesprache waren fir o o o
mich ...

Fach 3
Die Einflhrungsveranstaltungen meines ZfsL waren o o o
flr mich ...
Die Begleitung im Praxissemester durch meine ZfsL- o o o
Ausbilder_innen war fir mich ...
rIIT)1|i((e;hFeedback— und Beratungsgesprache waren fir o o o

10
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Sonderpadagogischer Férderschwerpunkt

Die EinfUhrungsveranstaltungen meines ZfsL waren

far mich ... Q Q Q Q
Die Begleitung im Praxissemester durch meine ZfsL- o o o o
Ausbilder_innen war fiir mich ...
ralitheedbaCk- und Beratungsgesprache waren fur o o o o
Uberfachliche Einflihrungs- und Begleitangebote
Die Einflihrungsveranstaltungen meines ZfsL waren o o o o
far mich ...
Die Begleitung im Praxissemester durch meine ZfsL- o o o o
Ausbilder_innen war fiir mich ...
D|.e Feedback- und Beratungsgesprache waren fur o o o o
mich ...
12. Unterstiitzung durch die Universitat
Wie haben Sie die Unterstiitzung durch die gaerv\:il:]c:_t sehnrn_
Universitat wahrgenommen? 9¢ gewl
bringend bringen
Fach 1
ra?cshVorbereltungssemmar an der Universitat war far o o o o
Die Begleitung des Praxissemesters durch die
Universitat war fur mich ... Q Q Q Q
Fach 2
ra?shVorbereltungssemmar an der Universitat war fir o o o o
Die Begleitung des Praxissemesters durch die
Universitat war fur mich ... Q Q Q Q
Fach 3
a?shVorbereltungssemlnar an der Universitat war fir o o o o
Die Begleitung des Praxissemesters durch die
Universitat war fur mich ... Q Q Q Q
Sonderpadagogischer Forderschwerpunkt
rIIr)]?lcshVorbereltungssemlnar an der Universitat war far o o o o
Die Begleitung des Praxissemesters durch die
Universitat war fir mich ... Q Q Q Q
Bildungswissenschaften
rIIr)]?lcshVorbereltungssemlnar an der Universitat war far o o o o
Die Begleitung des Praxissemesters durch die
Universitat war fUr mich ... Q Q Q Q

11
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Welche Aspekte der Begleitung durch die Schule, das ZfsL oder die Hochschule bewerten

Sie als besonders positiv?

Welche Erganzungen oder Anderungen hitten Sie sich von der Begleitung des
Praxissemesters durch die Schule, das ZfsL oder die Hochschule gewiinscht?

13. Beurteilung des Praxissemesters insgesamt

Das Land NRW hat Standards fir die
einzelnen Praxisphasen formuliert. Wie
geeignet waren die Lerngelegenheiten in
lhrem Praxissemester, um die in den
Standards beschriebenen Fahigkeiten zu
erwerben?

gar nicht
geeignet

sehr gut
geeignet

kann ich
nicht
beurteilen

Die Absolvent_innen des Praxissemesters verfligen tber die Fahigkeit, ...

Standard 1:

»-- grundlegende Elemente schulischen Lehrens
und Lernens auf der Basis von
Fachwissenschaft, Fachdidaktik und
Bildungswissenschaften zu planen,
durchzufiihren und zu reflektieren.”

Standard 2:

»-- Konzepte und Verfahren von
Leistungsbeurteilung, padagogischer Diagnostik
und individueller Férderung anzuwenden und zu
reflektieren.”

Standard 3:

.... den Erziehungsauftrag der Schule
wahrzunehmen und sich an der Umsetzung zu
beteiligen.”

Standard 4:

.- theoriegeleitete Erkundungen im
Handlungsfeld Schule zu planen, durchzufliihren
und auszuwerten sowie aus Erfahrungen in der
Praxis Fragestellungen an Theorien zu
entwickeln.”

Standard 5:
»-- €in eigenes professionelles Selbstkonzept zu
entwickeln.”

12
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Wenn Sie an Ihr Praxissemester zuriickdenken, wie fiihlen Sie sich dann?

fréhlich, heiter o o o o traurig, deprimiert
sicher, ruhig Q Q Q Q unsicher, nervos
spontan o o o o z6gernd
zuversichtlich, O o o o angstlich, besorgt
angstfrei 9 ’ 9
sanft, friedfertig o o o o argerlich, zornig
energetisch, aktiv @) Q Q @) hilflos, trage
Wir beurteilen Sie Ihr Praxissemester sh;nnrgt stimmt
abschlieBend? 9 gar nicht
genau
Mein Praxissemester hat mir gut gefallen. o o O O
Das Praxissemester hat mir einen intensiven
Einblick in die Komplexitat des Arbeitsplatz o o o O
Schule erméglicht.
Insgesamt halte ich das Praxissemester fir ein
\ . . o o o o
sinnvolles Element der Lehrer_innenausbildung.
Logistik der Erreichbarkeit
14. Erreichbarkeit der Schule
Wie lange sind/waren Sie durchschnittlich fir den Hinweg zu lhrer Minuten
Praktikumsschule unterwegs?
Ich konnte bei der Auswahl der Schule von einer Hartefallregelung profitieren.
Qja Q nein Q nicht beantragt
ja nein
Ich habe wahrend des Praxissemesters alle meine(n) bisherigen Job(s) o o
beibehalten. (Antwort nur, falls Erwerbstétigkeit ausgeftihrt wird)
Ich habe meine bisherige Wohnung beibehalten. o O
Ich habe wéhrend des Praxissemesters wieder bei meinen o o
Eltern/Freunden/Bekannten/Verwandten gewohnt.
Ich habe eine Wohnung am Schulort genommen. o O

13
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Stammdaten der befragten Studierenden in anonymisierter Form

Angaben zur Person

Geschlecht

O mannlich
O weiblich
O keine Angabe

Studiertes Lehramt

(Falls Sie gewechselt haben, geben
Sie das Lehramt an, fir das Sie
aktuell eingeschrieben sind.)

O Lehramt Grundschule (einschlieBlich integriertes Lehramt
Sonder-/Férderpadagogik)

O Lehramt Haupt-, Real- und Gesamtschule (einschlieBlich
integriertes Lehramt Sonder-/Férderpadagogik)

O Lehramt Gymnasium Gesamtschule (GyGe)

O Lehramt Berufskolleg (BK)

O Lehramt sonderpadagogische Férderung (SP)

Schulform der Praktikumsschule

QO Grundschule

O Hauptschule

O Realschule

O Gymnasium

QO Gesamtschule

O Sekundarschule

O Gemeinschaftsschule
O Berufskolleg

O Foérderschule

O andere
Waren Sie neben dem O nein
schulpraktischen Teil des Oja
Praxissemesters erwerbstatig? wenn ja: wie viele Stunden pro Woche? Std.
Ubernehmen Sie erzieherische O nein
Aufgaben fur Kinder oder Oja

Pflegeaufgaben fir Angehdérige?
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Lesehilfe & Abkiirzungen

n:

SD:

25%:
Md:

75%:
Item:

Explorative
Faktoren-
analyse:

Faktor-
ladung:

Varianzauf-
kldrung:

KMO:

n gibt die Anzahl der Nennungen in der jeweiligen Frage oder dem jeweiligen Item an.
Da die Anzahl der Félle je nach Frage und ltem variiert, wird die Anzahl der glltigen
Nennungen fir jede Frage und jedes Item in den Tabellen und Abbildungen
ausgewiesen.
Der Mittelwert wird anhand der Summer aller Beobachtungswerte dividiert durch n
berechnet. Er ist empfindlich gegeniber AusreiBern, d.h. extremen Werten. AusreiBBer
kénnen den Mittelwert verzerren.
Die Standardabweichung ist ein Maf fir die Streuung der Beobachtungswerte um den
Mittelwert. Je kleiner die Standardabweichung, desto besser spiegelt der Mittelwert alle
Werte wider. Wenn alle Falle denselben Wert aufweisen, ware die Standabweichung
gleich null.
Bis zum 1. Quartil liegen 25% aller Falle der Verteilung.
Bis zum 2. Quantil liegen 50% aller Falle der Verteilung. Der Median beschreibt die Mitte
einer Verteilung von Werten, also den Wert in einer Verteilung flir den genauso viele
Werte unterhalb wie Uber diesem Wert existieren. Er ist unempfindlich gegentiber
AusreiBern.
Bis zum 3. Quartil liegen 75% aller Félle der Verteilung.
Ein Item bzw. Indikator ist ein Merkmal eines nicht direkt beobachtbaren (latenten)
Konstrukts (z. B. Zufriedenheit). Mit ltemlisten kdnnen solche hypothetischen oder nicht
direkt beobachtbaren Konstrukte erfasst werden.
Um zu prufen, welche Items ggf. ein Konstrukt abbilden, werden explorative
Faktorenanalysen durchgefiihrt (Hauptkomponentenanalysen mit Kaiser-Kriterium und
Rotationsmethode Varimax). Faktorenanalysen dienen also dazu, aus empirischen
Beobachtungen (Angabe der Befragten zu ltems) auf zugrunde liegende latente
Konstrukte (Zusammenfassung verschiedener ltems zu einem Index) zu schlieBen.
Anhand von sog. Faktorladungen wird gepriift, welche Items sich ggf. zu einem
Konstrukt modellieren bzw. zusammenfassen lassen. Die Faktorladung kann Werte
zwischen -1 und 1 annehmen und zeigt, in welchem Zusammenhang das Item zum
entsprechenden Faktor steht. Ein Wert von 1 wirde bedeutet, dass das Item perfekt
positiv mit dem Faktor korreliert bzw. auf dem Faktor l1&adt. In der Regel werden Werte
Uber 0,5 bzw. unter -0,5 akzeptiert (Backhaus et al. 2006).
Berechnet wird auch die Varianz des Modells, die sich immer zwischen 0 und 1 bewegt.
Wird das Ergebnis mit 100 multipliziert, so lasst sich der neue Wert als
Varianzaufklarung prozentual deuten: Je hdher sie ist, desto besser lassen sich die
einzelnen ltems des Modells erklaren
Das Kaiser-Meyer-Olkin-Kriterium (KMO) zeigt, ob eine Faktorenanalyse mit den
gewahlten Items sinnvoll ist. Dabei kann der Wert zwischen 0 und 1 liegen und wird bei
Uber 0,5 akzeptiert (Backhaus et al. 2006).
Mit dem Cronbach's Alpha-Koeffizienten (a) kdnnen Aussagen Uber die
Reliabilitat/Zuverlassigkeit eines Indexes getroffen werden. a kann Werte zwischen 0
und 1 annehmen, wobei bei Werten tiber 0,8 auf Reliabilitdt geschlossen werden kann.
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Indizes:

n.s.:
C'V:

Regressions-
analyse:

korr. R2:

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

In der Praxis werden auch niedrigere Werte angenommen (Diekmann 2007; Schnell et
al. 1999).

Nach den Analysen wurden die ltems bzw. Indikatoren je Konstrukt zu Indizes summiert
(Summe der Werte/Anzahl der Nennungen).

Der Korrelationskoeffizient bzw. die Produki-Moment-Korrelation (nach Pearson) ist ein
Zusammenhangsmal3, das Werte zwischen -1 und +1 annehmen kann. Der Wert +1
weist auf einen perfekten positiven Zusammenhang (je gréBer X wird, desto gréBer wird
auch Y und umgekehrt) und der Wert -1 auf einen perfekten negativen Zusammenhang
(je gréBer X wird, desto kleiner wird Y und umgekehrt) zwischen den beiden Variablen
hin.

Um zu Gberprifen, ob das Ergebnis auf die Grundgesamtheit Gbertragen werden kann,
werden Signifikanztests durchgefiihrt. Ist das Ergebnis statistisch signifikant hei3t dies,
dass es nicht nur zuféllig in der betrachteten Stichprobe auftritt. Das Signifikanzniveau
wird in der Regel nicht exakt angegeben, sondern es gibt konventionelle Schwellen:
*'p<0,05

**p<0,01

*** p<0,001

nicht signifikant (p > 0,05)

Cramer's V ist ebenfalls ein Zusammenhangsmalf3, das sich besser fiir nominalskalierte
Variablen eignet. Es kann Werte zwischen 0 und 1 annehmen und zeigt lediglich die
Starke, nicht aber die Richtung des Zusammenhangs an. 0 bedeutet, dass beide
Variablen statistisch voneinander unabhangig sind; 1 bedeutet, dass beide Variablen
perfekt miteinander zusammenhéangen.

Mit linearen Regressionsanalysen wird ein Merkmal (die abhangige Variable) durch ein
oder mehrere andere Merkmale (unabhangige Variablen) erklart bzw. prognostiziert. Ein
(unstandardisierter) Regressionskoeffizient (B) gibt an, wie stark der Zusammenhang
zwischen einer unabhangigen und abhangigen Variable ist, wenn der Einfluss aller
anderen unabhangigen Variablen konstant gehalten wird. Der Wert gibt an, um welchen
Betrag die abhangige Variable steigt (bzw. sinkt bei negativen Werten), wenn die
entsprechende unabhangige Variable um eine Einheit steigt. Der unstandardisierte
Koeffizient (B) ist von der Einheit der dazugehdrigen unabhéngigen Variable abh&ngig.
Um die Effekte mehrerer Variablen mit verschiedenen Einheiten aus einem Modell zu
vergleichen, betrachtet man daher die standardisierten Koeffizienten.

R2 ist ein MaB fir die Giite des Regressionsmodells und zeigt an, wie groB3 der Anteil
der Varianz der abhdngigen Variablen ist, der durch die unabhéngigen Variablen erklart
wird. Ware R2 gleich 1 (100%), so wird die gesamte Streuung des Regressionsmodells
erklart. Da im vorliegenden Fall mehrere Modelle gerechnet wurden, wird der korrigierte
R2-Wert (korr. R2) berichtet. Der nicht-korrigierte R2-Wert ist der Anzahl der

unabhé&ngigen Variablen gegeniber sensibel.
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Beschreibung der Stichprobe

Im Frihjahr 2016  befragten alle  lehrerbildenden Hochschulen in NRW  mit
Praxissemesterabsolvent/innen in Eigenverantwortung ihre Lehramts-Studierenden, die sich zu diesem
Zeitpunkt im bzw. kurz vor Ende ihres Praxissemesters befanden. Insgesamt nahmen 1.018 der 2.021
eingeladenen und erreichten Studierenden an der Befragung mit dem standardisierten Fragebogen teil
(Teilnahmequote: 50,3%). Nach einer Analyse der fehlenden Werte wurden 78 Falle aus den
nachfolgenden Auswertungen ausgeschlossen, da sie mehr als 20 fehlende Angaben in den flr die
Ergebnisinterpretation wichtigen Variablen aufwiesen. In die Auswertungen flossen also die Angaben
von insgesamt 940 Studierenden ein (Ausschdpfungsquote: 46,5%). 388 Studierende haben dabei in
jeder Frage eine Angabe gemacht (den Filtern nachfolgende Fragen sowie offene und fachspezifische
Fragen wurden aus den Analysen ausgeschlossen). Die meisten fehlenden Werte weisen die Variablen
im ersten Teil des Fragebogens auf, bei dem es um zeitliche Angaben im Praxissemester ging.

Auswertbare Fragebdgen Gralee d(((e)LS;uSgﬁ;??amtheit

Prozent Anzahl Prozent Anzahl
HS 1 3,3% 31 4,0% 81
HS 2 10,5% 99 11,8% 239
HS 3 7,7% 72 5,2% 105
HS 4 12,9% 121 27,2% 549
HS 5 15,6% 147 15,0% 303
HS 6 1,3% 12 1,3% 26
HS 7 18,0% 169 8,8% 177
HS 8 10,3% 97 9,8% 198
HS 9 10,4% 98 8,2% 166
HS 10 10,0% 94 8,8% 177
HS 11 0,0% 0
NRW 100% 940 100% 2021
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Deskriptive Analysen

Im Folgenden werden zunéchst die Resultate der deskriptiven Auswertung vorgestellt, wobei sich diese
nach der Veranschaulichung soziodemografischer Daten der Befragten maBgeblich an der Chronologie
des Fragebogens orientiert. Die deskriptive Auswertung wird mit der quantitativen Auszahlung der
qualitativen Ergebnisse abgeschlossen. Darin findet sich die Kategorisierung aller im Fragebogen

gemachten offenen Antworten der Studierenden wieder.
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1. Stammdaten der Befragten

Geschlecht

Prozent Anzahl
mannlich 32,8% 301
weiblich 66,0% 605
keine Angabe 1,2% 11
Gesamt 100% 917

Studiertes Lehramt

Prozent Anzahl
Lehramt Grundschule (G) 21,7% 203
Lehramt Haupt-, Real- und o
Gesamtschule (HRGe) 20.7% 193
Lehramt Gymnasium und o
Gesamtschule (GyGe) 42,1% 393
Lehramt Berufskolleg (BK) 8,2% 77
Lehramt
sonderpadagogische 7,3% 68
Forderuna (SP)
Gesamt 100% 934

Schulform der Praktikumsschule

Prozent Anzahl
Grundschule 21,7% 198
Hauptschule 3,8% 35
Realschule 11,4% 104
Gymnasium 35,1% 320
Gesamtschule 11,3% 103
Sekundarschule 1,1% 10
Berufskolleg 8,8% 80
Forderschule 5,6% 51
andere 1,1% 10
Gesamt 100% 911

Ubernehmen Sie erzieherische Aufgaben fiir
Kinder oder Pflegeaufgaben?

Prozent Anzahl
ja 15,5% 143
nein 84,5% 781
Gesamt 100% 924

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

GESCHLECHT
33% MANNLICH
66% WEIBLICH
1% KEINE ANGABE n=917

STUDIERTES LEHRAMT

LEHRAMT GRUNDSCHULE (G)
LEHRAMT HAUPT-, REAL- UND GESAMTSCHULE (HRGE)
42% LEHRAMT GYMNASIUM UND GESAMTSCHULE (GYGE)

LEHRAMT BERUFSKOLLEG (BK)

LEHRAMT SONDERPADAGOGISCHE FORDERUNG (SP)

n =934

SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE

GRUNDSCHULE
HAUPTSCHULE
REALSCHULE
35% GYMNASIUM
GESAMTSCHULE
SEKUNDARSCHULE
BERUFSKOLLEG
FORDERSCHULE

ANDERE n=911

UBERNEHMEN SIE ERZIEHERISCHE AUFGABEN FUR KINDER ODER PFLEGEAUFGABEN?

15% JA

85% NEIN n =924
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1. Stammdaten der Befragten

Waren Sie neben dem schulpraktischen Teil
des Praxissemesters erwerbstétig?

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Waren Sie neben dem schulpraktischen Teil des Praxissemesters erwerbstatig? Wenn ja, wie

viele Stunden pro Woche?

Prozent Anzahl
ja 69,8% 565
nein 30,2% 245
Gesamt 100% 810

eine bis acht neun bis 16 . .
Stunden Stunden 17 bis 38 Stunden Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl |[Md M SD
46,0% 290 47,0% 296 7,0% 44 100% 627 9 95 5,02

70%

30%

WAREN SIE NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS
ERWERBSTATIG?

*Werte unter 1 und Uiber 38 Stunden wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

WAREN SIE NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS ERWERBSTATIG?

WENN JA, WIE VIELE STUNDEN PRO WOCHE?

EINE BIS ACHT STUNDEN

NEUN BIS 16 STUNDEN

17 BIS

38 STUNDEN

n =627
M=9,5
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2. Zeitliche Vorgaben

Die Ausbildung an der Schule umfasste insgesamt (in Wochen, ohne Ferien)

ZWOIfbis 14| 45 i 17 Wochen | 18 bis 20 Wochen Gesamt (metrisch)
Wochen
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
11,8% 101 69,9% 597 18,3% 156 100% 854 16 16,2 1,69
*Werte unter 12 und tber 20 wurden aus den Analysen ausgeschlossen.
Die Ausbildung an der Schule fand in der Regel statt an (in Tagen pro Woche)
drei Tage die vier Tage die fiinf Tage die .
Woche Woche Woche Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
8,6% 79 77,3% 710 14,1% 129 100% 918 4 4,0 0,47

*Werte unter 3 und (iber 5 wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Die Prasenzzeiten an der Schule umfassten in der Regel (in Zeit-Stunden pro Woche)

vier bis 16 17 bis 21 22 bis 40 Gesamt (metrisch)
Zeitstunden Zeitstunden Zeitstunden
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
51,5% 471 39,1% 357 9,4% 86 100% 914 16 16,8 4,09

*Werte unter 4 und Uiber 40 wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

DIE AUSBILDUNG AN DER SCHULE UMFASSTE INSGESAMT (IN WOCHEN, OHNE FERIEN)

n =854

M = 16,2
ZWOLF BIS 14 WOCHEN 15 BIS 17 WOCHEN 18 BIS 20 WOCHEN
DIE AUSBILDUNG AN DER SCHULE FAND IN DER REGEL STATT AN (IN TAGEN PRO WOCHE)
SOLL: VIER TAGE
77%

. n=918

DREI TAGE DIE WOCHE VIER TAGE DIE WOCHE FUNF TAGE DIE WOCHE M=4

DIE PRASENZZEITEN AN DER SCHULE UMFASSTEN IN DER REGEL (IN ZEIT-STUNDEN PRO WOCHE)

n =914
M=16,8

VIER BIS 16 ZEITSTUNDEN

17 BIS 21 ZEITSTUNDEN 22 BIS 40 ZEITSTUNDEN
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2. Zeitliche Vorgaben

Prasenzzeit an der Schule insgesamt

56 bis 209 210 bis 290 291 bis 640 Gesamt (metrisch)

Zeitstunden Zeitstunden Zeitstunden
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl 25% Md 75% M SD
11,8% 100 52,8% 446 35,4% 299 100% 845 240 272 320 274,1 73,04

Berechnung aus der Prasenzzeit an de

in Wochen.

Schule’in Zeitstunden pro Woche und

der Dauer der Ausbildung an der Schule

Wie oft haben Sie im Verlauf des Praxissemesters des ZfsL flr Veranstaltungen besucht?

kein- bis dreimal

vier- bis sechsmal

sieben- bis 15-mal

Gesamt (metrisch)

Prozent Anzahl

Prozent Anzahl

Prozent Anzahl

Prozent Anzahl

Md

M

SD

121% 107

51,1% 453

36,9% 327

100%

887

5

6,2

2,87

*Werte uber 15 wurden aus den Analysen ausgeschlossen. Die Variable wird in allen weiteren
Auswertungen nicht mehr einbezoagen.

In welchem Umfang (Zeit-Stunden) fand die Begleitung des Praxissemesters am ZfsL

insgesamt statt (Prasenzzeiten am ZfsL ohne Besuche der ZfsL-Ausbilder_innen an der

Schule)?
null bis 30 31 bis 60 61 bis 90 e
Zeitstunden Zeitstunden Zeitstunden
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
67,8% 570 30,4% 256 1,8% 15 100% 841 28 27,6 13,44

*Werte uber 90 wurden aus den Analysen ausgeschlossen. Die Variable wird in allen weiteren
Auswertungen nicht mehr einbezogen.

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

PRASENZZEIT AN DER SCHULE INSGESAMT

SOLL: 250 STUNDEN

n =845
M = 2741

56 BIS 209 ZEITSTUNDEN 210 BIS 290 ZEITSTUNDEN 291 BIS 640 ZEITSTUNDEN

WIE OFT HABEN SIE IM VERLAUF DES PRAXISSEMESTERS DES ZFSL FUR VERANSTALTUNGEN
BESUCHT?

n =887
M=6,2

KEIN- BIS DREIMAL

VIER- BIS SECHSMAL SIEBEN- BIS 15-MAL

IN WELCHEM UMFANG (ZEIT-STUNDEN) FAND DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS AM ZFSL
INSGESAMT STATT (PRASENZZEITEN AM ZFSL OHNE BESUCHE DER ZFSL-AUSBILDER_INNEN AN
DER SCHULE)?

30%

2%

n =841

NULL BIS 30 ZEITSTUNDEN 31 BIS 60 ZEITSTUNDEN 61 BIS 90 ZEITSTUNDEN M =276
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2. Zeitliche Vorgaben

In welcher Form fand die Begleitung des IN WELCHER FORM FAND DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE STATT?
Praxissemesters durch die Hochschule
Selis
i 34% REGELMARIG
regelmafig 34,4% 313
unregelmafig 65,6% 597 n =910
66% UNREGELMARIG

Gesamt 100% 910
*Da die Form der Begleitung an den einzelnen
Hochschulen nicht variieren sollte, wird nur der
mehrheitlich genannte Wert je nach Hochschule IN WELCHER FORM FAND DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE
fur guiltig erklart. STATT? REGELMARIG UND ZWAR IM UMFANG VON (IN SWS PRO WOCHE):

In welcher Form fand die Begleitung des Praxissemesters durch die

Hochschule statt? RegelmaRig und zwar im Umfang von (in SWS pro
Woche):

L sechs bis zehn . n =248
ein bis funf SWS Sws Gesamt (metrisch) M =51
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD EIN BIS FONF SWS SECHS BIS ZEHN SWS

39,9% 99 60,1% 149 100% 248 6 51 2,14
Nur, wenn regelmafiig-angegeben wurde. Werte unter T und uber 10 wurden aus den

IN WELCHER FORM FAND DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE

Analysen ausgeschlossen. M
v q STATT? UNREGELMARIG UND ZWAR IM UMFANG VON INSGESAMT (IN ZEIT-STUNDEN):

In welcher Form fand die Begleitung des Praxissemesters durch die Hochschule statt?

Unregelmafig und zwar im Umfang von insgesamt (in Zeit-Stunden):

eine bis 30 31 bis 60 61 bis 120 Gesamt (metrisch)
Zeitstunden Zeitstunden Zeitstunden n =504
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD EINE BIS 30 ZEITSTUNDEN 31 BIS 60 ZEITSTUNDEN 61 BIS 120 ZEITSTUNDEN M =342

51,4% 259 32,3% 163 16,3% 82 100% 504 30 34,2 2595

*Nur wenn 'unregelmaRig' angegeben wurde. Werte unter 1 und tber 120 wurden aus den Analysen
ausgeschlossen. Die Variable wird in Regressionsanalysen nicht einbezogen.
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2. Zeitliche Vorgaben

HABEN SIE WAHREND DES PRAXISSEMESTERS WEITERE LEHRVERANSTALTUNGEN AN DER
HOCHSCHULE BELEGT, DIE NICHT ZUR BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS ZAHLTEN?

Haben Sie wahrend des Praxissemesters
weitere Lehrveranstaltungen an der

Hochschule belegt, die nicht zur Begleitung
des Praxissemesters zahlten?

56% JA
Prozent Anzahl
. o, =923
ja 55,6% 513 44% NEIN A
nein 44,4% 410
Gesamt 100% 923

HABEN SIE WAHREND DES PRAXISSEMESTERS WEITERE LEHRVERANSTALTUNGEN AN DER
HOCHSCHULE BELEGT, DIE NICHT ZUR BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS ZAHLTEN? FALLS JA,
IN WELCHEM UMFANG (IN SWS)

Haben Sie wahrend des Praxissemesters weitere Lehrveranstaltungen an der Hochschule

belegt, die nicht zur Begleitung des Praxissemesters zahlten? Falls ja, in welchem Umfang

(in SWS)
eine bis vier SWS | fiinf bis acht SWS neunsi\alivsszwélf Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
68,0% 281 26,9% 111 5,1% 21 100% 413 4 4,2 2,36 r'\1/|=:4t112
*Werte unter 1 und tber 12 wurden aus den Analysen ausgeschlossen. EINE BIS VIER SWS FUNF BIS ACHT SWS NEUN BIS ZWOLF SWS

DENKEN SIE AN EINE TYPISCHE WOCHE IN IHREM PRAXISSEMESTER UND GEBEN SIE IM WEITEREN
BITTE AN, WIE VIEL ZEIT SIE FUR DIE FOLGENDEN AKTIVITATEN AUFGEWENDET HABEN:

UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN)

Denken sie an eine typische Woche in Ihrem Praxissemester und geben Sie im Weiteren bitte an, wie

viel Zeit Sie fur die folgenden Aktivitaten aufgewendet haben:

Unterrichtsstunden unter Begleitung (Unterrichts-Stunden)
eine bis drei vier bis sechs sieben bis neun zehn bis 20 Gesamt (metrisch)
Stunden Stunden Stunden Stunden o
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Md M SD o ° 189
31% 12% )
311% 270 | 382% 332 | 124% 108 | 182% 158 | 100% 868 5 59 420 n =868
EINE BIS DREI STUNDEN VIER BIS SECHS SIEBEN BIS NEUN ZEHN BIS 20 STUNDEN M=59

*Werte unter 1 und Uber 20 wurden aus den Analysen ausgeschlossen. STUNDEN STUNDEN
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2. Zeitliche Vorgaben

Unterrichtsstunden unter Begleitung insgesamt

zwolf bis 39 . 101 bis 400 .
Stunden 40 bis 100 Stunden Stunden Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl 25% Md 5% M SD
21,5% 173 45,2% 363 33,3% 267 100% 803 48 76 120 95,1 69,20

*Berechnung aus den Unterrichtsstunden unter Begleitung und der Dauer der Ausbildung an der Schule in Wochen .

Denken sie an eine typische Woche in lhrem Praxissemester und geben Sie im Weiteren

bitte an, wie viel Zeit Sie fur die folgenden Aktivitdten aufgewendet haben:

Unterrichtsstunden ohne Anwesenheit einer Lehrperson (Unterrichts-Stunden)
. eine oder zwei drei bis zehn .
keine Stunde Stunden Stunden Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
67,3% 554 23,5% 193 9,2% 76 100% 823 0 0,8 1,57

*Werte uber 10 wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Denken sie an eine typische Woche in lhrem Praxissemester und geben Sie

im Weiteren bitte an, wie viel Zeit Sie fur die folgenden Aktivitaten
aufgewendet haben:

Hospitationsstunden (bei Lehrkraften, Kommiliton/innen, Referendar/innen) (Unterrichts-
Stunden)
keine bis neun zehn bis 30 .
Stunden Stunden Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
40,6% 352 59,4% 516 100% 868 10 10,3 5,35

*Werte uber 30 wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG INSGESAMT

SOLL: 70 STUNDEN

n =803
M =951

ZWOLF BIS 39 STUNDEN 40 BIs 100 STUNDEN 101 BIS 400 STUNDEN

DENKEN SIE AN EINE TYPISCHE WOCHE IN IHREM PRAXISSEMESTER UND GEBEN SIE IM WEITEREN
BITTE AN, WIE VIEL ZEIT SIE FUR DIE FOLGENDEN AKTIVITATEN AUFGEWENDET HABEN:

UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)

SoLL: NULL STUNDEN

n =823
M=0,8

KEINE STUNDE EINE ODER ZWEI STUNDEN DREI BIS ZEHN STUNDEN

DENKEN SIE AN EINE TYPISCHE WOCHE IN IHREM PRAXISSEMESTER UND GEBEN SIE IM WEITEREN
BITTE AN, WIE VIEL ZEIT SIE FUR DIE FOLGENDEN AKTIVITATEN AUFGEWENDET HABEN:

HOSPITATIONSSTUNDEN (BEI LEHRKRAFTEN, KOMMILITON/INNEN, REFERENDAR/INNEN) (UNTERRICHTS-STUNDEN)

41% n = 868

M=10,3

ZEHN BIS 30 STUNDEN

KEINE BIS NEUN STUNDEN
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2. Zeitliche Vorgaben

Denken sie an eine typische Woche in Ihrem Praxissemester und geben Sie im Weiteren bitte an, wie

viel Zeit Sie fur die folgenden Aktivitaten aufgewendet haben:

Vor- und Nachbereitung unterrichtsbezogener Aufgaben (Zeit-Stunden)

keine bis zwei

drei bis flnf sechs bis 10

Stunden Stunden Stunden elf bis 30 Stunden Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Md M SD
12,5% 109 33,4% 292 35,8% 313 18,3% 160 100% 874 6 76 5,50

*Werte Uber 30 wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Denken sie an eine typische Woche in lhrem Praxissemester und geben Sie

im Weiteren bitte an, wie viel Zeit Sie fur die folgenden Aktivitaten

aufgewendet haben:

Sonstige schulische Aufgaben (Pausenaufsicht, Konferenzen, Ausfllige etc.) (Zeit:
Stunden)
LGOI drei bis 30 Stunden Gesamt (metrisch)
Stunden
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
72,0% 625 28,0% 243 100% 868 2 2,7 3,85

*Werte uber 30 wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Denken sie an eine typische Woche in lhrem Praxissemester und

geben Sie im Weiteren bitte an, wie viel Zeit Sie fur die folgenden

Aktivitaten aufgewendet haben:

Lange einer Unterrichtsstunde an der Praktikumsschule

45 Minuten

60, 65, 67 oder 70

. 90 Minuten Gesamt
Minuten

Prozent Anzahl

Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl

78,8% 636

15,5% 125 6% 46 100,0% 807

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

DENKEN SIE AN EINE TYPISCHE WOCHE IN IHREM PRAXISSEMESTER UND GEBEN SIE IM WEITEREN
BITTE AN, WIE VIEL ZEIT SIE FUR DIE FOLGENDEN AKTIVITATEN AUFGEWENDET HABEN:

VOR- UND NACHBEREITUNG UNTERRICHTSBEZOGENER AUFGABEN (ZEIT-STUNDEN)

13% 33% 36%

18%
- n =874
KEINE BIS ZWEI DREI BIS FUNF STUNDEN SECHS BIS 10 STUNDEN ELF BIS 30 STUNDEN M=7,6
STUNDEN

DENKEN SIE AN EINE TYPISCHE WOCHE IN IHREM PRAXISSEMESTER UND GEBEN SIE IM WEITEREN
BITTE AN, WIE VIEL ZEIT SIE FUR DIE FOLGENDEN AKTIVITATEN AUFGEWENDET HABEN:

SONSTIGE SCHULISCHE AUFGABEN (PAUSENAUFSICHT, KONFERENZEN, AUSFLUGE ETC.) (ZEIT-STUNDEN)

28% n =868

M=27

KEINE BIS ZWEI STUNDEN DREI BIS 30 STUNDEN

DENKEN SIE AN EINE TYPISCHE WOCHE IN IHREM PRAXISSEMESTER UND GEBEN SIE IM WEITEREN
BITTE AN, WIE VIEL ZEIT SIE FUR DIE FOLGENDEN AKTIVITATEN AUFGEWENDET HABEN:

LANGE EINER UNTERRICHTSSTUNDE AN DER PRAKTIKUMSSCHULE

n =807

45 MINUTEN 60, 65, 67 ODER 70 MINUTEN 90 MINUTEN
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3. Studienprojekte und Unterrichtsvorhaben

Wie viele Studienprojekte haben Sie im Laufe Ihres Praxissemesters insgesamt

durchgefiihrt?

eine oder zwei . . vier oder fiinf .

il drei Projekte Projekte Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl SD
48,1% 414 38,9% 335 13,0% 112 100% 861 1,14

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

*Werte unter 1 und (iber 5 wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Bis zum jetzigen Zeitpunkt anfallender Zeitaufwand fir Organisation, Durchfihrung, Auswertung und

Reflexion je Studienprojekt insgesamt in Zeitstunden
bis zu neun zehn bis 19 . 40 und mehr
Stunden Stunden 20 bis 39 Stunden Stunden

Gesamt (metrisch)

Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl|25% Md 75%

14,0% 114 | 23,5% 191 33,5% 272 | 29,0% 236 100% 813 | 14 27 42 31,2 23,10

*Werte uber 120 in den jeweiligen Fachern wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Bis zum jetzigen Zeitpunkt anfallender Zeitaufwand fir Organisation, Durchfiihrung, Auswertung

und Reflexion fiir die Studienprojekte insgesamt in Zeitstunden
bis zu 39 ) 90 und mehr
Stunden 40 bis 89 Stunden Stunden

Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| 25% Md 75% M SD

Gesamt (metrisch)

29,2% 237 36,2% 294 34,7% 282 100% 813 30 60 110 78,3 61,54
*Werte Uber 120 in den jeweiligen Fachern wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

WIE VIELE STUDIENPROJEKTE HABEN SIE IM LAUFE IHRES PRAXISSEMESTERS INSGESAMT
DURCHGEFUHRT?

n = 861
VIER ODER FUNF PROJEKTE M=23

EINE ODER ZWEI PROJEKTE

DREI PROJEKTE

BIS ZUM JETZIGEN ZEITPUNKT ANFALLENDER ZEITAUFWAND FUR ORGANISATION, DURCHFUHRUNG,
AUSWERTUNG UND REFLEXION JE STUDIENPROJEKT INSGESAMT IN ZEITSTUNDEN

9 34% 29%
14% 24% : n =813

BIS ZU NEUN STUNDEN ZEHN BIS 19 STUNDEN 20 BIS 39 STUNDEN 40 UND MEHR STUNDEN M=31.2

BIS zUM JETZIGEN ZEITPUNKT ANFALLENDER ZEITAUFWAND FUR ORGANISATION, DURCHFUHRUNG,
AUSWERTUNG UND REFLEXION FUR DIE STUDIENPROJEKTE INSGESAMT IN ZEITSTUNDEN

36% 35%
0,
29% n=2813
M=783
BIS zU 39 STUNDEN

40 BIS 89 STUNDEN 90 UND MEHR STUNDEN
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

3. Studienprojekte und Unterrichtsvorhaben

Wie viele Unterrichtsvorhaben haben Sie im Laufe Ihres Praxissemesters insgesamt durchgefiihrt?

*Die Variable wurde nicht ausgewertet. .
BIS ZUM JETZIGEN ZEITPUNKT ANFALLENDER ZEITAUFWAND FUR ORGANISATION,

DURCHFUHRUNG, AUSWERTUNG UND REFLEXION JE UNTERRICHTSVORHABEN INSGESAMT IN

Bis zum jetzigen Zeitpunkt anfallender Zeitaufwand fir Organisation, Durchfiihrung, Auswertung und Reflexionje ZEITSTUNDEN
Unterrichtsvorhaben insgesamt in Zeitstunden
bis zu neun zehn bis 19 . 40 und mehr .
Stunden Stunden 20 bis 39 Stunden Stunden Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl|Prozent Anzahl|25% Md 75% M SD
27,6% 197 27,7% 198 25,8% 184 18,9% 135 100% 714 9 16 33 234 21,17 289 -
28% 0 26% 19%
*Werte uber 120 in den jeweiligen Fachern wurden aus den Analysen ausgeschlossen. n=714
BIS ZU NEUN STUNDEN ZEHN BIS 19 STUNDEN 20 BIS 39 STUNDEN 40 UND MEHR STUNDEN M =234

BIS zUM JETZIGEN ZEITPUNKT ANFALLENDER ZEITAUFWAND FUR ORGANISATION, DURCHFUHRUNG,
AUSWERTUNG UND REFLEXION FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN INSGESAMT IN ZEITSTUNDEN

Bis zum jetzigen Zeitpunkt anfallender Zeitaufwand fiir Organisation, Durchfiihrung, Auswertung und Reflexion fiir

die Unterrichtsvorhaben insgesamt in Zeitstunden
bis zu 39 90 und mehr

Siunekn 40 bis 89 Stunden Stunden Gesamt (metrisch)

Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| 25% Md 75% M SD

51,8% 370 32,4% 231 15,8% 113 100% 714 19 35 67 48,6 43,59 n=714

M = 48,6

90 UND MEHR STUNDEN

*Werte Uber 120 in den jeweiligen Fachern wurden aus den Analysen ausgeschlossen. BIS ZU 39 STUNDEN 40 BIS 89 STUNDEN
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3. Studienprojekte und Unterrichtsvorhaben

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Zeitaufwand fir Studienprojekte und Unterrichtsvorhaben

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt

Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
Meinen Zeitaufwand fir das/die
Studienprojekt(e) habe ich wahrgenommen 1,1% 10 2,6% 24 14,1% 129 33,3% 306 48,9% 449 100% 918 4 4,3 0,87
als ...
Meinen Zeitaufwand fur die
Unterrichtsvorhaben habe ich 0,4% 4 4,6% 42 33,1% 301 36,3% 330 25,5% 232 100% 909 4 3,8 0,88
wahrgenommen als ...

Die inhaltlichen Anforderungen an...

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
-~-das/die Studienprojeki(e) sind nach 01% 1 13% 12 | 207% 189 | 37.4% 341 | 404% 368 | 100% 911 4 42 080
meiner Einschatzung ...
-..die Unterrichtsvorhaben sind nach meiner| - »o, 11 37% 33 | 701% 631 | 200% 180 | 50% 45 | 100% 900 3 32 065
Einschatzung ...
ZEITAUFWAND FUR STUDIENPROJEKTE UND UNTERRICHTSVORHABEN DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN...
MEINEN ZEITAUFWAND FUR DAS/DIE _
SrupknPROUETE) e el | e o) sne
WAHRGENOMMEN ALS ... ’
MEINEN ZEITAUFWAND FUR DIE _
UNTERRICHTSVORHABEN HABE ICH n —_909 ...DIE UNTERRICHTSVORNHABEN SIND
M=3,8 NACH MEINER EINSCHATZUNG ...

WAHRGENOMMEN ALS ...

(sehr) niedrig

mteils, teils

u (sehr) hoch

(zu) niedrig

mgenau richtig

H (zu) hoch
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

3. Studienprojekte und Unterrichtsvorhaben

ein(e dienprojekt(e) lieRe alle wie MEIN(E) STUDIENPROJEKT(E) LIEREN SICH ALLE WIE IM VORBEREITUNGS-/BEGLEITSEMINAR
(EXEMPLARISCH) GEPLANT DURCHFUHREN.

Prozent Anzahl 43% ja
ja 42,8% 392
nein 57,2% 524
57% nein
Gesamt 100% 916

ICH MUSSTE EINES ODER MEHRERE MEINER STUDIENPROJEKTE DEUTLICH ANDERN, ...

(MEHRFACHANTWORTEN MOGLICH)

Ich musste eines oder mehrere meiner Studienprojekte deutlich andern, ... WEIL IM PROZESS DER UMSETZUNG ANDERE 43% N =244
(Mehrfachantworten méglich) SCHWERPUNKTE GESETZT WURDEN.
L 13T genannt . WEIL SICH DAS PROJEKT ALS ZU UMFANGREICH - =183
HERAUSGESTELLT HAT. °
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl
WEIL TERMINSCHWIERIGKEITEN (FEIERTAGE,
weil die Schule Bedenken gesuBert hat. 86,1% 507 | 13,9% 82 100% 589 KLASSENFAHRTEN ETC.) DIE DURCHFUHRUNG 34% n=198
e Sohulleitona das Studi i ERSCHWERT/UNMOGLICH GEMACHT HABEN.
weil die Schulleitung das Studienprojel o o o
nicht genehmigt hat. 94,1% 554 5.9% 35 100% 589 WEIL DIE RAHMENBEDINGUNGEN (Z.B. LERNGRUPPE) 60% n =356
ANDERS ALS ANGENOMMEN WAREN. ° -
weil Eltern Bedenken geduRert haben. 98,6% 581 1,4% 8 100% 589
weil die Rahmenbedingungen (.. WEIL ELTERN BEDENKEN GEAURERT HABEN 1% n=8
Lerngruppe) anders als angenommen 39,7% 234 60,3% 356 100% 590 ’ ° -
waren.
weil Terminschwierigkeiten (Feiertage, WEIL DIE SCHULLEITUNG DAS STUDIENPROJEKT NICHT 6% -35
Klassenfahrten etc.) die Durchfiihrung 66,4% 391 33,6% 198 100% 589 GENEHMIGT HAT. ° n=
erschwert/unmdglich gemacht haben.
weil sich das Projekt als zu umfangreich
herausgestellt hat. 68,9% 406 | 311% 183 | 100% 589 WEIL DIE SCHULE BEDENKEN GEAURERT HAT. | 14% n=82
weil im Prozess der Umsetzung andere 56,9% 322 43.1% 244 100% 566
Schwerpunkte gesetzt wurden.
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

4. Unterstiitzung durch Schule, ZfsL und Universitat

Wie haben Sie die Unterstlitzung durch Ihre Praktikumsschule wahrgenommen?

gar nicht 2 3 4 _sehr Gesamt
gewinnbringend gewinnbringend
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl|Md M SD
Die Begleitung durch meine Schule war fiir mich ... 3,0% 28 5,3% 49 10,4% 96 23,6% 217 57,6% 529 100% 919 5 43 1,05
Die Feedback- und Beratungsgespréche an meiner Schule waren fir mich ... 2,3% 21 6,0% 55 11,7% 107 27,6% 253 52,5% 481 100% 917 5 42 1,02

Wie haben Sie die Unterstlitzung durch die Universitat wahrgenommen?

9"’" nlf:ht 2 3 4 ) Seh,r Gesamt
gewinnbringend gewinnbringend

Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl|Md M SD

Das Vorbereitungsseminar an der Universitat war fur mich ... 6,2% 49 24,0% 189 44,9% 353 22,2% 175 2,7% 21 100% 787 3 29 0,9
Die Begleitung des Praxissemesters durch die Universitat war fir mich ... 8,7% 68 24,4% 191 42,3% 332 21,8% 171 2,8% 22 100% 784 3 29 09

Wie haben Sie die Unterstitzung durch das ZfsL wahrgenommen?

gar nicht 2 3 4 Sl Gesamt
gewinnbringend gewinnbringend

Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl|Md M SD

Die Einflhrungsveranstaltungen meines ZfsL waren fiir mich ... 3,8% 35 12,1% 111 28,0% 257 37,4% 344 18,7% 172 100% 919 4 3,6 1,05
Die Begleitung im Praxissemester durch meine ZfsL-Ausbilder_innen war fiir mich ... 0,7% 6 6,3% 58 21,3% 195 39,3% 360 32,5% 298 100% 917 4 4,0 0,92
Die Feedback- und Beratungsgespréache waren fiir mich ... 1% 9 4% 32 14% 128 38% 345 44% 405 100% 919 4 4,2 0,88

Wie oft haben lhre ZfsL-Ausbilder_innen Sie in der Schule besucht?

ein- oder zweimal | drei- oder viermal | fiinf- bis siebenmal Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD
39,8% 361 44,1% 400 16,1% 146 100% 907 3 3,1 1,26

*Werte Uber 7 wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Wie viel Zeit hatten Sie durchschnittlich fiir ein Feedback- bzw. Beratungsgesprach?

eine bis 30 | 54 s 60 Minuten| 60 bis 300 Minuten Gesamt (metrisch)
Minuten
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl Md M SD

12,8% 117 74,6% 682 12,6% 115 100% 914 60 56,6 27,79
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4. Unterstiitzung durch Schule, ZfsL und Universitat

WIE HABEN SIE DIE UNTERSTUTZUNG DURCH IHRE PRAKTIKUMSSCHULE WAHRGENOMMEN?

DIE BEGLEITUNG DURCH MEINE
SCHULE WAR FUR MICH ...

DIE FEEDBACK- UND
BERATUNGSGESPRACHE AN MEINER
SCHULE WAREN FUR MICH ...

n=919

6% M =43

n=917

20 M=42

(gar) nicht gewinnbringend mteils, teils H (sehr) gewinnbringend

WIE HABEN SIE DIE UNTERSTUTZUNG DURCH DAS ZFSL WAHRGENOMMEN?

DIE EINFUHRUNGSVERANSTALTUNGEN
MEINES ZFSL WAREN FUR MICH ...

DIE BEGLEITUNG IM PRAXISSEMESTER
DURCH MEINE ZFSL-
AUSBILDER_INNEN WAR FUR MICH ...

DIE FEEDBACK- UND
BERATUNGSGESPRACHE WAREN FUR
MICH ...

(gar) nicht gewinnbringend

n=919
M=3,6

n=919
M=4.2

mteils, teils H (sehr) gewinnbringend

WIE OFT HABEN IHRE ZFSL-AUSBILDER_INNEN SIE IN DER SCHULE BESUCHT?

EIN- ODER ZWEIMAL

n =907

DREI- ODER VIERMAL M=31

FUNF- BIS SIEBENMAL

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

WIE HABEN SIE DIE UNTERSTUTZUNG DURCH DIE UNIVERSITAT WAHRGENOMMEN?

DAS VORBEREITUNGSSEMINAR AN

0,
DER UNIVERSITAT WAR FUR MICH ... 0%
DIE BEGLEITUNG DES
PRAXISSEMESTERS DURCH DIE 33%

UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...

(gar) nicht gewinnbringend

mteils, teils

H (sehr) gewinnbringend

WIE VIEL ZEIT HATTEN SIE DURCHSCHNITTLICH FUR EIN FEEDBACK- BZW. BERATUNGSGESPRACH?

13% 13%
n=914

60 BIS 300 MINUTEN M = 56,6

31 BIS 60 MINUTEN

EINE BIS 30 MINUTEN
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5. Beurteilung des Kompetenzgewinns und des Praxissemesters insgesamt

Wie geeignet waren die Lerngelegenheiten in lhrem Praxissemester, um die in den Standards beschriebenen Fahigkeiten zu erwerben? Die Absolvent/innen und Absolventen des

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Praxissemesters verfligen Uber die Fahigkeit, ...

gar nicht geeignet 2 3 sehr gut geeignet Gesamt

Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Md M SD
Standard 1:"... grundlegende Elemente schulischen Lehrens und Lernens
auf der Basis von Fachwissenschaft, Fachdidaktik und 1,0% 9 4,7% 41 14,8% 129 45,2% 393 34,3% 298 100% 870 4 41 0,88
Bildungswissenschaften zu planen, durchzufiihren und zu reflektieren."
Standard 2:"... Konzepte und Verfahren von Leistungsbeurteilung,
padagogischer Diagnostik und individueller Férderung anzuwenden und zu|  6,4% 55 20,0% 173 29,2% 253 31,2% 270 13,2% 114 100% 865 3 33 1,11
reflektieren."
Standard 3:"... den ErZ|ehu.r.195al‘J‘ﬂrag der Schule wahrzunehmen und sich 2.5% 22 6.3% 55 19,1% 166 37.9% 329 34.0% 295 100% 867 4 40 101
an der Umsetzung zu beteiligen.
Standard 4:"... theoriegeleitete Erkundungen im Handlungsfeld Schule zu
planen, durchzufiihren und auszuwerten sowie aus Erfahrungen in der 6% 54 15,6% 135 26,4% 228 34,1% 295 17,6% 152 100% 864 4 34 113
Praxis Fragestellungen an Theorien zu entwickeln."
Standard 5:"... ein eigenes professionelles Selbstkonzept zu entwickeln." 1% 11 2,9% 25 11,1% 96 36,0% 311 48,7% 421 100% 864 4 43 087
Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) 0% 4 3,1% 28 24,6% 219 58,7% 523 13,1% 117 100% 891 4 38 0,71

a = 0,665; KMO = 0,703; Varianzaufklarung: 44%

Wenn Sie an lhr Praxissemester zurlickdenken, wie flihlen Sie sich dann?

traurig, deprimiert -1 0 frohlich, heiter Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Md M SD
1,7% 16 4,3% 39 12,7% 116 33,7% 308 47,7% 436 100% 915 1 12 094
unsicher, nervos -1 0 sicher, ruhig Gesamt
1,1% 10 4,3% 39 13,3% 121 42,1% 384 39,3% 359 100% 913 | 1 1,1 088
z6gernd -1 0 spontan Gesamt
0,6% 5 5,1% 46 28,3% 256 42,3% 382 23,8% 215 100% 904 | 1 08 087
angstlich, besorgt -1 0 Zu‘;i':si(t:f?::m’ Gesamt
1,0% 9 6,0% 54 14,4% 130 43,2% 391 35,5% 321 100% 905 | 1 1,1 091
argerlich, zornig -1 0 sanft, friedfertig Gesamt
3,6% 33 6,3% 57 20,4% 186 40,0% 364 29,7% 271 100% 911 | 1 09 1,03
hilflos, trage -1 0 energisch, aktiv Gesamt
1,0% 9 3,7% 34 16,4% 150 44,4% 405 34,4% 314 100% 912 | 1 11 0,86
negativ -1 0 positiv Gesamt
Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) 0,4% 4 2,8% 26 12,8% 118 50,6% 465 33,3% 306 100% 919 | 1 11 0,77

a =0,853; KMO = 0,853; Varianzaufkldrung: 60%
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

5. Beurteilung des Kompetenzgewinns und des Praxissemesters insgesamt

Wie beurteilen Sie Ihr Praxissemester abschlieRend?

stimmt gar nicht 2 3 4 stimmt ganz genau Gesamt

Prozent  Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl |Md M SD

Mein Praxissemester hat mir gut gefallen. 2,4% 22 3,9% 36 8,5% 78 28,5% 262 56,7% 521 100% 919 5 43 0,9
Das Prax.lssemester hat mir ?ln'en intensiven Einblick in die Komplexitat 11% 10 1.9% 17 3.4% 31 21.1% 194 72.5% 666 100% 918 5 46 074
des Arbeitsplatz Schule ermdglicht.

Insgesarnt halte |ch das Praxissemester fiir ein sinnvolles Element der 2.1% 19 2.4% 22 4.2% 39 17.8% 163 73.5% 675 100% 918 5 46 085
Lehrer innenausbildung.

AbschlieRBende Beurteilung des Praxissemesters (Index) 1% 8 2,1% 19 5,3% 49 24,8% 228 67,0% 616 100% 920 5 45 0,76

a =0,818; KMO = 0,719; Varianzaufkldrung: 74%
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

5. Beurteilung des Kompetenzgewinns und des Praxissemesters insgesamt

WIE GEEIGNET WAREN DIE LERNGELEGENHEITEN IN IHREM PRAXISSEMESTER, UM DIE IN DEN STANDARDS
BESCHRIEBENEN FAHIGKEITEN ZU ERWERBEN? DIE ABSOLVENT/INNEN UND ABSOLVENTEN DES
PRAXISSEMESTERS VERFUGEN UBER DIE FAHIGKEIT,...

STANDARD 1:"... GRUNDLEGENDE ELEMENTE SCHULISCHEN
LEHRENS UND LERNENS AUF DER BASIS VON
FACHWISSENSCHAFT, FACHDIDAKTIK UND
BILDUNGSWISSENSCHAFTEN ZU PLANEN, DURCHZUFUHREN...

STANDARD 2:"... KONZEPTE UND VERFAHREN VON
LEISTUNGSBEURTEILUNG, PADAGOGISCHER DIAGNOSTIK UND
INDIVIDUELLER FORDERUNG ANZUWENDEN UND ZU
REFLEKTIEREN."

STANDARD 3:"... DEN ERZIEHUNGSAUFTRAG DER SCHULE
WAHRZUNEHMEN UND SICH AN DER UMSETZUNG ZU
BETEILIGEN."

STANDARD 4:"... THEORIEGELEITETE ERKUNDUNGEN IM
HANDLUNGSFELD SCHULE ZU PLANEN, DURCHZUFUHREN UND
AUSZUWERTEN SOWIE AUS ERFAHRUNGEN IN DER PRAXIS
FRAGESTELLUNGEN AN THEORIEN ZU ENTWICKELN."

STANDARD 5:"... EIN EIGENES PROFESSIONELLES
SELBSTKONZEPT ZU ENTWICKELN."

WENN SIE AN IHR PRAXISSEMESTER ZURUCKDENKEN, WIE FUHLEN SIE SICH DANN?

BEURTEILUNG DER LERNGELEGENHEITEN (INDEX) 4
TRAURIG, n=915
DEPRIMERT FROHLICH, HEITER M=12
(gar) nicht geeignet mteils, teils m(sehr) gut geeignet

Uz:';CVHOEs‘ SICHER, RUHIG rl\]/|==911?

WIE BEURTEILEN SIE IHR PRAXISSEMESTER ABSCHLIEREND? ’
n=919 ZOGERND SPONTAN n =904
MEIN PRAXISSEMESTER HAT MIR GUT GEFALLEN. (6% M=43 M=08
DAS PRAXISSEMESTER HAT MIR EINEN INTENSIVEN n=918 Ags:g;g" ZUXEZSS';::';E:CH’ r'\1/|=_910?

EINBLICK IN DIE KOMPLEXITAT DES ARBEITSPLATZ SCHULE 3%k M=46 b

ERMOGLICHT. ’
ARGERLICH n=911
’ SANFT, FRIEDFERTIG _
INSGESAMT HALTE ICH DAS PRAXISSEMESTER FUREIN o S n=918 ZORNIG M=0,9
SINNVOLLES ELEMENT DER LEHRER_INNENAUSBILDUNG. [’ i M =46

HILFLOS, TRAGE ENERGISCH, AKTIV ',\1/';9115

ABSCHLIERENDE BEURTEILUNG DES PRAXISSEMESTERS |, A2/ n =920 '

(INDEX) N M=4,5

NEGATIV POSITIV ',\‘/l_ 911?

stimmt (gar) nicht  mteils, teils  ®stimmt (ganz genau) '
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6. Logistik und Erreichbarkeit

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Wie lange sind/waren Sie durchschnittlich fur den Hinweg zu Ihrer Praktikumsschule unterwegs?

1 bis 15 Minuten

16 bis 30 Minuten

31 bis 60 Minuten

61 bis 120 Minuten

Gesamt (metrisch)

Prozent

Anzahl

Prozent Anzahl

Prozent Anzahl

Prozent Anzahl

Prozent

Anzahl | Md M

SD

27,7%

255

30,5% 281

27,6% 254

14,1% 130

100%

920 30 36,7 27,17

*Werte uber 120 Minuten wurden aus den Analysen ausgeschlossen.

Ich konnte bei der Auswahl der Schule von der

Hartefallregelung profitieren.

Prozent Anzahl
ja 3,3% 30
nein 25,4% 234
nicht beantragt 71,4% 658

Gesamt 100,0% 922

Wenn Hartefall beantragt: Prozent Anzahl
ja 11,4% 30
nein 88,6% 234

Gesamt 100,0% 264

Welche der folgenden Aussagen trifft auf Sie zu?

ja nein Gesamt

Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl
Ich habe wahrend des Praxissemesters alle meine(n)
bisherigen Job(s) beibehalten. (Antwort nur, falls 75,1% 507 24,9% 168 100% 675
Erwerbstatigkeit ausgefiihrt wird)
Ich habe meine bisherige Wohnung beibehalten. 92,1% 846 7,9% 73 100% 919
Ich habe wahrend des Praxissemesters (wieder) bei
meinen Eltern/Freunden/Bekannten/Verwandten 19,0% 171 81,0% 730 100% 901
gewohnt.
Ich habe eine Wohnung am Schulort genommen. 5,1% 46 94,9% 848 100% 894

WIE LANGE SIND/WAREN SIE DURCHSCHNITTLICH FUR DEN HINWEG ZU IHRER
PRAKTIKUMSSCHULE UNTERWEGS?

28% 31% 28% 5 n =920
14% M= 36,7
1 bis 15 Minuten 16 bis 30 Minuten 31 bis 60 Minuten 61 bis 120 Minuten
ICH KONNTE BEI DER AUSWAHL DER SCHULE VON DER HARTEFALLREGELUNG PROFITIEREN.
11% JA
0,
89% NEIN n =264
WELCHE DER FOLGENDEN AUSSAGEN TRIFFT AUF SIE zU?
) I
ICH HABE WAHREND DES PRAXISSEMESTERS ALLE
MEINE(N) BISHERIGEN JOB(S) BEIBEHALTEN. (ANTWORT 75% n =675
NUR, FALLS ERWERBSTATIGKEIT AUSGEFUHRT WIRD)
ICH HABE MEINE BISHERIGE WOHNUNG BEIBEHALTEN. 92% n=919
ICH HABE WAHREND DES PRAXISSEMESTERS (WIEDER)
BEI MEINEN o _
ELTERN/FREUNDEN/BEKANNTEN/VERWANDTEN 1% n =901
GEWOHNT.
ICH HABE EINE WOHNUNG AM SCHULORT GENOMMEN. | 5% n =894
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7. Qualitative Ergebnisse

Allgemeine R elaunge Beurte g ae
Pra e e e dalego
Prozent Anzahl
Inhalte der Hochschulveranstaltungen werden
_— . 4,3% 40
nicht immer als sinnvoll angesehen
Wounsch: Inhaltliche Uberschneidungen /
Redundanzen zwischen Veranstaltungen 5,3% 50
verschiedener Lernorte vermeinden
WL.msch: Bessere Absprachen / Kommunikation 10.9% 102
zwischen den Akteuren
Allge e e R eld ge ele dalego e
Prozent Anzahl
Schwierigkeit Vereinbarung Prasenzzeiten und
e L 1,2% 11
Erwerbstatigkeit
Aufwand firr Fahrzeiten problematisch 2,6% 24
generell hoher Zeitaufwand / hohe Belastung o
durch das PS 3.7% 3
Prasenzzeiten in Hochschule / ZfsL passten nicht
zum Stundenplan bzw. "zerstlickelten" die 6,1% 57
Schulwoche
e ge e ge e O
Prozent Anzahl
Hochschule 6,9% 65
ZfsL 2,2% 21
Schule 0,3% <5

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

ALLGEMEINE RUCKMELDUNGEN ZUR BEURTEILUNG DES PRAXISSEMESTERS (KATEGORISIERT)

WUNSCH: BESSERE ABSPRACHEN / KOMMUNIKATION
ZWISCHEN DEN AKTEUREN

WUNSCH: INHALTLICHE UBERSCHNEIDUNGEN /
REDUNDANZEN ZWISCHEN VERANSTALTUNGEN
VERSCHIEDENER LERNORTE VERMEINDEN

INHALTE DER HOCHSCHULVERANSTALTUNGEN WERDEN
NICHT IMMER ALS SINNVOLL ANGESEHEN

1%

5%

4%

ALLGEMEINE RUCKMELDUNGEN ZU ZEITEN (KATEGORISIERT)

PRASENZZEITEN IN HOCHSCHULE / ZFSL PASSTEN NICHT
ZUM STUNDENPLAN BZW. "ZERSTUCKELTEN" DIE
SCHULWOCHE

GENERELL HOHER ZEITAUFWAND / HOHE BELASTUNG DURCH
DAS PS

AUFWAND FUR FAHRZEITEN PROBLEMATISCH

SCHWIERIGKEIT VEREINBARUNG PRASENZZEITEN UND
ERWERBSTATIGKEIT

WENIGER ZEIT GEWUNSCHT IM LERNORT....

SCHULE

ZFsL

HOCHSCHULE

6%

4%

3%

1%

0%

2%

7%

n =102
n =50
n =40
n =57
n=35
n=24
n=11
n<5
n=21
n =65
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7. Qualitative Ergebnisse

Prozent Anzahl

Hochschule 0,0% 0

ZfsL 3,5% 33

Schule 1,2% 11
Andere erie J O elle ge O O

Prozent Anzahl

keine Prasenzzeiten am Wochenende 1,0% 9
ZfsL-Veranstaltungen/Tage im Block 1,2% 11
Hochschulveranstaltungen/Tage im Block 1,8% 17

e A e ge aienproje e alego e

Prozent Anzahl

Sinn des forschenden Lernens wird nicht gesehen

umfangreich / aufwendig erlebt

. 1,1% 10
bzw. geteilt
Studienprojekte lassen sich nicht mit der Schule /
. 1,3% 12
Lerngruppe vereinbaren
Studienprojekte werden als zu heterogen 219 20
eingeschatzt / Anforderungen sind unklar e
das Gewicht der Studienprojekte wird kritisiert,
3,7% 35
auch aufgrund der Benotung
Studienprojekte werden als stérend / nicht sinnvoll 8.9% 84
angesehen
Studienprojekte werden als zu zeitintensiv / 11.3% 106

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

MEHR ZEIT GEWUNSCHT IM LERNORT...

SCHULE

ZFsL

HOCHSCHULE

ANDERE VERTEILUNG VON ZEITEN GEWUNSCHT IN FORM VON... (KATEGORISIERT)

HOCHSCHULVERANSTALTUNGEN/TAGE IM BLOCK

ZFSL-VERANSTALTUNGEN/TAGE IM BLOCK

KEINE PRASENZZEITEN AM WWOCHENENDE

1% n=11
4% n=233
0% n=0

2% n=17
1% n=11
1% n=9

KRITISCHE ANMERKUNGEN ZU STUDIENPROJEKTEN (KATEGORISIERT)

STUDIENPROJEKTE WERDEN ALS ZU ZEITINTENSIV /
UMFANGREICH / AUFWENDIG ERLEBT

STUDIENPROJEKTE WERDEN ALS STOREND / NICHT SINNVOLL
ANGESEHEN

DAS GEWICHT DER STUDIENPROJEKTE WIRD KRITISIERT,
AUCH AUFGRUND DER BENOTUNG

STUDIENPROJEKTE WERDEN ALS ZU HETEROGEN
EINGESCHATZT / ANFORDERUNGEN SIND UNKLAR

STUDIENPROJEKTE LASSEN SICH NICHT MIT DER SCHULE /
LERNGRUPPE VEREINBAREN

SINN DES FORSCHENDEN LERNENS WIRD NICHT GESEHEN
BZW. GETEILT

11% n =106
9% n=284
4% n=35
2% n=20
1% n=12
1% n=10

38



7. Qualitative Ergebnisse

Prozent Anzahl

2 Studienprojekte werden als zu viel eingeschatzt | 0,5% 5
3 Studienprojekte werden als zu viel eingeschatzt | 6,7% 63
4 Studienprojekte werden als zu viel eingeschatzt 1,2% 1
Anzahl de.a.r Studienprojekte wird als zu hoch 15.2% 143
eingeschatzt
e DZJ aienproje e e 0] abe
dalego e

Prozent Anzahl

Koordination und Planung der Studienprojekte

1,2% 11
verbessern
Studienprojekte in Unterrichtsplanungen/-
) . 1,2% 11
vorhaben integrieren
friihere Schulzuweisung, um Absprachen bzgl. der
. 1,3% 12
Themen treffen zu kénnen
keine Studienprojekte / Studienprojekte 1.4% 13
abschaffen
Alternative fir Studienprojekte als 2.0% 19
Benotungsgrundlage
statt (mehrerer) Studienprojekte lieber (mehr)
. 3,5% 33
Unterrichtsvorhaben
weniger Studienprojekte, dafiir fokussierter 3,9% 37

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

KRITISCHE ANMERKUNGEN ZUR ANZAHL VON STUDIENPROJEKTEN (KATEGORISIERT)

ANZAHL DER STUDIENPROJEKTE WIRD ALS ZU HOCH
EINGESCHATZT

4 STUDIENPROJEKTE WERDEN ALS ZU VIEL EINGESCHATZT

3 STUDIENPROJEKTE WERDEN ALS ZU VIEL EINGESCHATZT

2 STUDIENPROJEKTE WERDEN ALS ZU VIEL EINGESCHATZT

WUNSCHE BZGL. STUDIENPROJEKTEN / UNTERRICHTSVORHABEN (KATEGORISIERT)

WENIGER STUDIENPROJEKTE, DAFUR FOKUSSIERTER

STATT (MEHRERER) STUDIENPROJEKTE LIEBER (MEHR)
UNTERRICHTSVORHABEN

ALTERNATIVE FUR STUDIENPROJEKTE ALS
BENOTUNGSGRUNDLAGE

KEINE STUDIENPROJEKTE / STUDIENPROJEKTE ABSCHAFFEN

FRUHERE SCHULZUWEISUNG, UM ABSPRACHEN BZGL. DER
THEMEN TREFFEN ZU KONNEN

STUDIENPROJEKTE IN UNTERRICHTSPLANUNGEN/-VORHABEN
INTEGRIEREN

KOORDINATION UND PLANUNG DER STUDIENPROJEKTE
VERBESSERN

15%

1%

7%

1%

4%

4%

2%

1%

1%

1%

1%

n =143
n=11
n =63
n=5
n =37
n=33
n=19
n=13
n=12
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

7. Qualitative Ergebnisse

Positive Aspekte der Begleitung (kategorisiert)

POSITIVE ASPEKTE DER BEGLEITUNG (KATEGORISIERT)

Prozent Anzahl SCHULE: GUTE BERATUNG / UNTERSTUTZUNG / BETREUUNG | 17% n =159
Ubergreifend / nicht direkt zuordenbar: Praxisndhe| 1,0% 9 ZFsL: GUTE BERATUNG / UNTERSTUTZUNG / BETREUUNG 20% n=191
Ubergreifend / nicht direkt zuordenbar: Gute 6.1% 57 ZFSL: UNTERRICHTSBESUCHE / REFLEXION VON 79 n =64
Beratung / Unterstltzung / Betreuung e UNTERRICHTSBESUCHEN °
Hochschule: Vorbereitungs- und Begleitseminare 1,0% 9 ZFsL: PRAXISNAHE | 1% n=12
HOCh.SChUI?: Vorbereitung /Betreuung von 1,6% 15 HOCHSCHULE: GUTE BERATUNG / UNTERSTUTZUNG / o _
Studienprojekten BETREUUNG 5% n =48
Hochschule: Gute Beratung / Unterstltzung / o
Betreuung 5,1% 48 HOCHSCHULE: VORBEREITUNG /BETREUUNG VON o _
C 2% n=15
. STUDIENPROJEKTEN
ZfsL: Praxisnahe 1,3% 12
ZfsL: Unterrichtsbesuche / Reflexion von 6.8% o4 HOCHSCHULE: VORBEREITUNGS- UND BEGLEITSEMINARE | 1% n=9
Unterrichtsbesuchen o .
UBERGREIFEND / NICHT DIREKT ZUORDENBAR: GUTE o _
ZfsL: Gute Beratung / Unterstltzung / Betreuung 20,3% 191 BERATUNG / UNTERSTUTZUNG / BETREUUNG 6% n=57
:chule: Gute Beratung / Unterstiitzung / 16.9% 159 UBERGREIFEND / NICHT DIREKT ZUORDENBAR: PRAXISNAHE | 1% n=9
etreuung !
WUNSCHE ZU ERGANZUNGEN ODER ANDERUNGEN DER BEGLEITUNG (KATEGORISIERT)
- . — . SCHULE: MEHR UNTERSTUTZUNG / FEEDBACK | 1% n=10
Wiinsche zu Erganzungen oder Anderungen der Begleitung
(kategorisiert)
ZFsL: BEGLEITUNG DURCH ZFSL PARALLEL ZUR SCHULE 19
Prozent Anzahl (INTENSIVIEREN) ° n=26
Ubergreifend: Einheitiche Anforderungen / 1,99 1 HOCHSCHULE: BESSERE BERATUNG / UNTERSTUTZUNG BEI |,
Abgabetermine e DER VORBEREITUNG DER STUDIENPROJEKTE 3% n=24
Ubergreifend: Mehr Praxisbezug / praxisnahe 1.5% 14
Beispiele / Materialien i} ' HOCHSCHULE: MEHR PRAXISNAHE | 3%
Hochschule: Bessere Unterstitzung bei n=17
Vorbereitungen von Unterrichtsplanung, -reihen, - | 1,1% 10
HOCHSCHULE: KLARE BZW. DEFINITIVE ANFORDERUNGEN /
verlaut PRUFUNGSMODALITATEN 2%
Hochschule: Haufigere / regemaRigere Begleitung | 1,3% 12 n=13
_— HOCHSCHULE: DEN LERNORT SCHULE REALISTISCH
Hochschule: Den Lernort Schule realistisch EINSCHATZEN / BEI STUDIENPROJEKTEN RUCKSICHT AUF | 1%
einschatzen / Bei Studienprojekten Riicksicht auf 1,4% 13 DAS SCHULLEBEN NEHMEN
das Schulleben nehmen n=12
Hochschule: Klare bzw. definitive Anforderungen/ |, o,/ 17 HOCHSCHULE: HAUFIGERE / REGEMARIGERE BEGLEITUNG | 1%
Priifungsmodalititen ’
Hochschule: Mehr Praxisnéhe 2,6% 24 HOCHSCHULE: BESSERE UNTERSTUTZUNG BEI n=10
VORBEREITUNGEN VON UNTERRICHTSPLANUNG, -REIHEN, - | 1%
Hochschule: Bessere Beratung / Unterstiitzung 2 8% 2% VERLAUF
bei der Vorbereitung der Studienprojekte o UBERGREIFEND: MEHR PRAXISBEZUG / PRAXISNAHE | 4, n=14
Zfsl: Begleitung durch ZfsL parallel zur Schule 1% 10 BEISPIELE / MATERIALIEN ’
(intensivieren) e .
. UBERGREIFEND: EINHEITLICHE ANFORDERUNGEN / -
. 0, 0 n=11
Schule: Mehr Unterstiitzung / Feedback 1,0% 9 ABGABETERMINE 1%
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Bi- und multivariate Analysen

Im Folgenden werden die Ergebnisse der bivariaten Analysen vorgestellt, wobei die Einflussfaktoren
auf folgende Kriterien betrachtet werden: AbschlieBende Beurteilung, emotionales Empfinden,
Unterstiitzung durch die Schule, ZfsL und Universitat, Zeitaufwand fir und Anforderungen an die
Studien- und Unterrichtsprojekte, Beurteilung der Lerngelegenheiten und zeitlicher Aufwand an der
Schule. In den anschlieBenden linearen Regressionsanalysen werden wesentliche Pradiktoren der
Gesamtzufriedenheit der Studierenden mit dem Praxissemester und der ihnen darin bietenden

Lerngelegenheiten untersucht.
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AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index)

stimmt gar nicht 2 3 4 stimmt ganz genau Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv

Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden |56 pis 209 Zeitstunden 0,0% 0 2,0% 2 7,0% 7 27,0% 27 64,0% 64 100% 100 | 5 45 o072|"s
insgesamt

210 bis 290 Zeitstunden 0,7% 3 2,1% 9 6,6% 29 256% 112 65,1% 285 100% 438 | 5 45 077

291 bis 640 Zeitstunden 1.7% 5 2,0% 6 3,0% 9 23,6% 70 69,7% 207 100% 297 | 5 46 079

Gesamt 1,0% 8 2,0% 17 5,4% 45 250% 209 66,6% 556 100% 835 | 5 45 077
Unterrichtsstunden unter Begleitung eine bis drei Stunden 1,1% 3 1,9% 5 71% 19 | 250% 67 64,9% 174 100% 268 | 5 45 0,80 NS
(Unterrichts-Stunden)

vier bis sechs Stunden 0,9% 3 2,7% 9 45% 15 251% 83 66,8% 221 100% 331 5 45 078

sieben bis neun Stunden 0,0% 0 1,9% 2 3,8% 4 25,5% 27 68,9% 73 100% 106 5 46 0,66

zehn bis 20 Stunden 0,6% 1 1,3% 2 6,4% 10 25,5% 40 66,2% 104 100% 157 | 5 46 073

Gesamt 0,8% 7 2.1% 18 5,6% 48 252% 217 66,4% 572 100% 862 | 5 45 076
e e = ELE I keine Stunde 1,1% 6 2,4% 13 | 51% 28 | 221% 122 | 69,3% 382 | 100% 551 | 5 46 079 085"
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)

eine oder zwei Stunden 0,5% 1 2,6% 5 3,1% 6 32,8% 63 60,9% 117 100% 192 5 45 0,73

drei bis zehn Stunden 1,3% 1 0,0% 0 14,7% 11 25,3% 19 58,7% 44 100% 75 5 44 084

Gesamt 1,0% 8 2,2% 18 5,5% 45 249% 204 66,4% 543 100% 818 | 5 45 078
Vor- und Nachbereitung unterrichtsbezogener |qine bis zwei Stunden 0,9% 1 1,9% 2 8,4% 9 17,8% 19 71,0% 76 100% 107 | 5 46 080 [0S
Aufgaben (Zeit-Stunden)

drei bis fiinf Stunden 1,4% 4 2,7% 8 45% 13 24,1% 70 67,4% 196 100% 291 | 5 45 082

sechs bis 10 Stunden 0,0% 0 1,0% 3 4.2% 13 26,5% 82 68,4% 212 100% 310 | 5 46 061

elf bis 30 Stunden 1,9% 3 2,5% 4 7.5% 12 27,5% 44 60,6% 97 100% 160 | 5 44 088

Gesamt 0,9% 8 2,0% 17 5,4% 47 248% 215 66,9% 581 100% 868 | 5 45 076
Die Begleitung durch meine Schule war flir | ar) nicht gewinnbringend 3,9% 3 3,9% 3 33,8% 26 | 416% = 32 16,9% 13 100% 77 | 4 36 0,94 [460™
mich ...

teils, teils 21% 2 21% 2 11,6% 11 46,3% 44 37,9% 36 100% 95 4 42 087

(sehr) gewinnbringend 0,4% 3 1,9% 14 1,5% 11 20,4% 152 75,8% 565 100% 745 5 47 0,64

Gesamt 0,9% 8 21% 19 5.2% 48 249% 228 67,0% 614 100% 917 | 5 45 076
Die Feedback- und Beratungsgespréche an | (ar) nicht gewinnbringend 3,9% 3 5,3% 4 26,3% 20 | 382% = 29 26,3% 20 100% 76 | 4 38 1,03 [391"
meiner Schule waren fir mich ...

teils, teils 1,9% 2 0,9% 1 15,0% 16 34,6% 37 47,7% 51 100% 107 | 4 43 088

(sehr) gewinnbringend 0,4% 3 1,9% 14 1,6% 12 22,0% 161 74,0% 542 100% 732 5 47 0,65

Gesamt 0,9% 8 2.1% 19 5.2% 48 248% 227 67,0% 613 100% 915 | 5 45 076
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AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index)

stimmt gar nicht 2 3 4 stimmt ganz genau Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv
Die Ei"ff__Uhm_”gs"efa"S‘a“u"ge” meines ZfsL |(qar) nicht gewinnbringend 0,7% 1 3,4% 5 144% 21 329% 48 48,6% 71 100% 146 | 4 43 o488 /192"
waren e - teils, teils 1,2% 3 1,6% 4 63% 16 | 263% 67 | 647% 165 | 100% 255 | 5 45 078
(sehr) gewinnbringend 0,8% 4 1,9% 10 2,1% 1 217% 112 | 73.4% 379 100% 516 | 5 47 069
Gesamt 0,9% 8 2,1% 19 5,2% 48 | 248% 227 | 67,1% 615 100% 917 | 5 46 076
Durchschnittliche Zeit in Minuten fir ein eine bis 30 Minuten 0,0% 0 5,1% 6 13,7% 16 | 308% 36 50,4% 59 100% 117 | 5 43 088 |nS
Feedback- bzw. Beratungsgesprach
31 bis 60 Minuten 1,0% 7 1,8% 12 3,7% 25 | 232% 158 | 70,3% 478 100% 680 | 5 46 074
60 bis 300 Minuten 0,9% 1 0,9% 1 4,3% 5 287% 33 65,2% 75 100% 115 | 5 46 0,70
Gesamt 0,9% 8 2,1% 19 5,0% 46 | 249% 227 | 67,1% 612 100% 912 | 5 46 076
32::??:1?;%(1 Beratungsgespréche (gar) nicht gewinnbringend 2,4% 1 9,8% 4 26,8% 11 12,2% 5 48,8% 20 100% 41 4 40 1,18 [224"
teils, teils 2,4% 3 0,8% 1 127% 16 | 31,0% 39 53,2% 67 100% 126 | 5 43 090
(sehr) gewinnbringend 0,5% 4 1,9% 14 2,8% 21 245% 184 | 70,3% 527 100% 750 | 5 46 0,68
Gesamt 0,9% 8 2,1% 19 5,2% 48 | 249% 228 | 67,0% 614 100% 917 | 5 45 076
gfiseLl?:Slsebi:Il:jr;?_ing?)\:\i/ztitr::enitii;({L.Jrcn meine| qar) nicht gewinnbringend 1,6% 1 7,8% 5 25,0% 16 18,8% 12 46,9% 30 100% 64 4 40 1,09 [227"
teils, teils 1,6% 3 1,6% 3 8,3% 16 | 332% 64 55,4% 107 100% 193 | 5 44 083
(sehr) gewinnbringend 0,6% 4 1,7% 1 2,4% 16 | 231% 152 | 722% 475 100% 658 | 5 46 067
Gesamt 0,9% 8 2,1% 19 5,2% 48 | 249% 228 | 66,9% 612 100% 915 | 5 45 076
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AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index)

stimmt gar nicht 2 3 4 stimmt ganz genau Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv

Form der Begleitung des Praxissemesters unregelmaRig 0,8% 5 2,2% 13 5,6% 33 252% 149 66,2% 391 100% 591 | 5 45 o077 |ns
durch die Hochschule

regelmaRig 1,0% 3 1,9% 6 4,5% 14 24,7% 76 67,9% 209 100% 308 | 5 46 0,76

Gesamt 0,9% 8 2,1% 19 5,2% a7 250% 225 66,7% 600 100% 899 | 5 45 077
Umfang der unregelméRigen Begleitung in - |gine bis 30 Zeitstunden 0,4% 1 2,4% 6 5,5% 14 | 252% 64 66,5% 169 100% 254 | 5 46 074 |nS
Zeitstunden insgesamt

31 bis 60 Zeitstunden 0,6% 1 3,7% 6 5,5% 9 258% 42 64,4% 105 100% 163 | 5 45 081

61 bis 120 Zeitstunden 2,4% 2 0,0% 0 6,1% 5 28,0% 23 63,4% 52 100% 82 5 45 0,82

Gesamt 0,8% 4 2,4% 12 5,6% 28 259% 129 65,3% 326 100% 499 | 5 45 078
Umf\‘/’\;‘g ﬁef regelmaRigen Begleitung in SWS | gip, pig fiinf SWS 1,0% 1 2,0% 2 8,1% 8 242% 24 64,6% 64 100% 99 | 5 45 081|["s
pro Woche

sechs bis zehn SWS 1,4% 2 2,0% 3 41% 6 23,8% 35 68,7% 101 100% 147 | 5 46 079

Gesamt 1,2% 3 2,0% 5 5,7% 14 24,0% 59 67,1% 165 100% 246 | 5 45 0,80
Belegung von weiteren Lehrveranstaltungen | qin 1,0% 4 2,7% 1 4,5% 18 23,1% 93 68,7% 276 100% 402 | 5 46 079 |ns
wahrend des Praxissemesters an der
Hochschule, die nicht zur Begleitung des ja 0,8% 4 1,6% 8 6,1% 31 263% 134 65,3% 333 100% 510 | 5 45 075
Rrexissemestersizahiien Gesamt 0,9% 8 2.1% 19 | 54% 49 | 249% 227 | 66:8% 609 | 100% 912 | 5 45 077
Umfang von weiteren Lehrveranstaltungen  |ging bis vier SWS 0,7% 2 1,4% 4 6,8% 19 24.6% 69 66,4% 186 100% 280 | 5 45 075 |NS
wahrend des Praxissemesters in SWS

fiinf bis acht SWS 1,8% 2 0,9% 1 8,2% 9 30,0% 33 59,1% 65 100% 110 | 5 44 083

neun bis zwdIf SWS 0,0% 0 4.8% 1 4,8% 1 23,8% 5 66,7% 14 100% 21 5 45 0,81

Gesamt 1,0% 4 1,5% 6 7.1% 29 26,0% 107 64,5% 265 100% 411 | 5 45 077
Dan\{Ofb?f:itungssemi"af an der Universitat | qar) nicht gewinnbringend 0,4% 1 3,4% 8 8,0% 19 | 287% 68 59,5% 141 100% 237 | 5 44 081085
war tur micn ...

teils, teils 0,8% 3 2,0% 7 4,0% 14 26,1% 92 67,1% 237 100% 353 | 5 46 074

(sehr) gewinnbringend 1,0% 2 1,5% 3 4,6% 9 23,5% 46 69,4% 136 100% 196 5 46 0,74

Gesamt 0,8% 6 2,3% 18 5,3% 42 262% 206 65,4% 514 100% 786 | 5 45 077
Die Begleitung des Praxissemesters durch die |(gar) nicht gewinnbringend 0,8% 2 3,9% 10 8,5% 22 | 259% 67 61,0% 158 100% 259 | 5 44 o086 [112"
Universitat war fiir mich ...

teils, teils 0,6% 2 2,1% 7 4,5% 15 29,9% 99 62,8% 208 100% 331 | 5 45 074

(sehr) gewinnbringend 1,0% 2 0,5% 1 2,6% 5 20,7% 40 75,1% 145 100% 193 | 5 47 065

Gesamt 0,8% 6 2,3% 18 5,4% 42 26,3% 206 65,3% 511 100% 783 | 5 45 077
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index)

stimmt gar nicht 2 3 4 stimmt ganz genau Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv
ge_ﬁm‘ZUf‘Na“d fir die Studienprojekte in —|pis 7, 39 Stunden 0,9% 2 2,6% 6 4,3% 10 | 255% 60 | 66,8% 157 | 100% 235 | 5 45 77 [-074
eltstunden
40 bis 89 Stunden 1,0% 3 1,4% 4 4,1% 12 | 212% 62 72,4% 212 100% 293 | 5 46 72
90 und mehr Stunden 0,4% 1 2,8% 8 5,7% 16 | 302% 85 60,9% 171 100% 281 | 5 45 76
Gesamt 0,7% 6 2,2% 18 4,7% 38 | 256% 207 66,7% 540 100% 809 | 5 46 75
ge_fatmtzufwa“d fir die Unterrichtsvorhaben in ;s 7, 39 Stunden 1,1% 4 3,0% 11 62% 23 | 262% 97 | 635% 235 | 100% 370 | 5 45 83 [
eltstunden
40 bis 89 Stunden 0,9% 2 0,9% 2 4,8% 1 216% 49 71,8% 163 100% 227 | 5 46 70
90 und mehr Stunden 0,9% 1 2,7% 3 2,7% 3 292% 33 64,6% 73 100% 113 | 5 45 76
Gesamt 1,0% 7 2,3% 16 5,2% 37 | 252% 179 66,3% 471 100% 710 | 5 45 78
Meinen Zeitaufwand fiir das/die (sehr) niedrig 3,1% 1 0,0% 0 3,1% 1 25,0% 8 68,8% 22 100% 32 5 46 084 |NS
Studienprojekt(e) habe ich wahrgenommen als
teils, teils 0,8% 1 1,6% 2 7,8% 10 | 225% 29 67,4% 87 100% 129 | 5 45 077
(sehr) hoch 0,8% 6 2,3% 17 4,9% 37 | 251% 189 66,9% 504 100% 753 | 5 46 076
Gesamt 0,9% 8 2,1% 19 5,3% 48 | 247% 226 67.1% 613 100% 914 | 5 46 076
Meinen Zeitaufwand fir die (sehr) niedrig 0,0% 0 4,3% 2 13,0% 6 15,2% 7 67,4% 31 100% 46 5 45 089 [0S
Unterrichtsvorhaben habe ich wahrgenommen
als teils, teils 0,7% 2 3,3% 10 4,7% 14 | 254% 76 65,9% 197 100% 299 | 5 45 079
(sehr) hoch 0,9% 5 1,3% 7 4,8% 27 | 248% 139 68,2% 382 100% 560 | 5 46 072
Gesamt 0,8% 7 2,1% 19 5,2% 47 | 245% 222 67,4% 610 100% 905 | 5 46 076
Die inhaltlichen Anforderungen an das/die (zu) niedrig 8,3% 1 0,0% 0 16,7% 2 50,0% 6 25,0% 3 100% 12 4 38 111 |ns
Studienprojekt(e) sind nach meiner
Einschéitzung ... genau richtig 0,0% 0 2,1% 4 3,2% 6 239% 45 70,7% 133 100% 188 | 5 46 065
(zu) hoch 0,8% 6 2,1% 15 5,5% 39 | 247% 175 66,8% 473 100% 708 | 5 45 077
Gesamt 0,8% 7 2,1% 19 5,2% 47 | 249% 226 67,1% 609 100% 908 | 5 46 075
Die inhaltlichen Anforderungen an die (zu) niedrig 0,0% 0 2,4% 1 14,3% 6 31,0% 13 52,4% 22 100% 42 5 43 082|097
Unterrichtsvorhaben sind nach meiner
Einschitzung ... genau richtig 0,2% 1 2,2% 14 4,0% 25 | 222% 140 71,4% 450 100% 630 | 5 46 068
(zu) hoch 2,2% 5 1,8% 4 7.1% 16 | 307% 69 58,2% 131 100% 225 | 5 44 087
Gesamt 0,7% 6 2,1% 19 5,2% 47 | 247% 222 67,2% 603 100% 897 | 5 46 075
Anzahl der Studienprojekte eine oder zwei Projekte 0,7% 3 1,7% 7 4,4% 18 | 208% 85 72,3% 295 100% 408 | 5 46 072 |7094"
drei Projekte 0,9% 3 2,7% 9 6,0% 20 | 309% 103 59,5% 198 100% 333 | 5 45 080
vier oder fiinf Projekte 0,9% 1 1,8% 2 5,4% 6 223% 25 69,6% 78 100% 112 | 5 46 076
Gesamt 0,8% 7 2,1% 18 5,2% 44 | 250% 213 66,9% 571 100% 853 | 5 46 076
Mein(e) Studienprojeki(e) liefsen sich alle wie | nein 1,0% 5 2,7% 14 6,5% 34 | 274% 143 | 625% 326 | 100% 522 [ 5 45 o081 [106™
im Vorbereitungs-/Begleitseminar
(exemplarisch) geplant durchfiihren. ja 0,8% 3 1,3% 5 3,6% 14 | 216% 84 72,8% 283 100% 389 | 5 46 069
Gesamt 0,9% 8 2,1% 19 5,3% 48 | 249% 227 66,8% 609 100% 911 | 5 45 076
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index)

stimmt gar nicht 2 3 4 stimmt ganz genau Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD |r/CV
Beurteilung der Lerngelegenheiten (gar) nicht geeignet 9,4% 3 9,4% 3 375% 12 | 156% 5 28,1% 9 100% 32 | 3 34 127/[350"
teils, teils 0,5% 1 3,2% 7 9,1% 20 | 338% 74 53,4% 17 100% 219 | 5 44 081
(sehr) gut geeignet 0,6% 3 1,3% 7 2,3% 12 24,7% 129 71,1% 371 100% 522 5 46 0,65
Gesamt 0,9% 7 2,2% 17 5,7% 44 | 269% 208 64,3% 497 100% 773 | 5 45 078
E:;;“;;’:‘;Zigpﬁnden beziiglich des negativ 6,7% 2 3,3% 1 46,7% 14 | 400% 12 3,3% 1 100% 30 | 3 33 088|549
teils, teils 1,7% 2 5,9% 7 186% 22 | 50,8% 60 22,9% 27 100% 118 | 4 39 089
positiv 0,5% 4 1,4% 1 1,7% 13 | 201% 155 76,3% 588 100% 771 | 5 47 063
Gesamt 0,9% 8 2,1% 19 5,3% 49 | 247% 227 67,0% 616 100% 919 | 5 45 076
Studiertes Lehramt Grundschule 0,0% 0 0,5% 1 3,0% 6 214% 43 75,1% 151 100% 201 | 5 47 054 |nS
Haupt-, Real- und Gesamtschule 1,0% 2 1,6% 3 6,8% 13 | 220% @ 42 68,6% 131 100% 191 | 5 46 078
Gymnasium und Gesamtschule 1,6% 6 3,1% 12 5,5% 21 26,0% 100 63,8% 245 100% 384 5 45 0,86
Berufskolleg 0,0% 0 2,6% 2 7,8% 6 364% 28 53,2% 41 100% 77 5 44 075
Sonderpadagogische Forderung 0,0% 0 1,6% 1 3,3% 2 21,3% 13 73,8% 45 100% 61 5 47 0,63
Gesamt 0,9% 8 2,1% 19 5,3% 48 | 247% 226 67,1% 613 100% 914 | 5 46 076
Schuiform der Praktikumsschule Grundschule 0,0% 0 0,5% 1 3,0% 6 213% 42 75,1% 148 100% 197 | 5 47 055"
Haupt- oder Realschule 0,7% 1 1,5% 2 6,6% 9 234% 32 67,9% 93 100% 137 | 5 46 075
Gymnasium 1,9% 6 3,2% 10 5,4% 17 | 265% 83 62,9% 197 100% 313 | 5 45 088
Gesamtschule 1,0% 1 2,0% 2 6,9% 7 216% 22 68,6% 70 100% 102 | 5 45 079
Berufskolleg 0,0% 0 2,5% 2 7.5% 6 36,3% 29 53,8% 43 100% 80 | 5 44 074
andere 0,0% 0 1,6% 1 6,3% 4 20,3% 13 71,9% 46 100% 64 5 46 068
Gesamt 0,9% 8 2,0% 18 5,5% 49 | 247% 221 66,9% 597 100% 893 | 5 45 077
gg;:;f:]’:g!;zz ?na:;;lfjti;:e" Hinweg zur |ine bis 15 Minuten 0,4% 1 2,0% 5 4,4% 1 223% 56 70,9% 178 100% 251 | 5 46 o070 115"
16 bis 30 Minuten 0,7% 2 1,8% 5 2,2% 6 222% 61 731% 201 100% 275 | 5 47 068
31 bis 60 Minuten 1,2% 3 2,4% 6 51% 13 | 292% 74 62,1% 157 100% 253 | 5 45 080
61 bis 120 Minuten 1,6% 2 1,6% 2 11,3% 14 | 242% 30 61,3% 76 100% 124 | 5 44 088
Gesamt 0,9% 8 2,0% 18 4,9% 44 | 245% 221 67,8% 612 100% 903 | 5 46 076
E;‘;V‘;f:’:;’ﬂ:'si:e‘::r:em schulpraktischen Teil | gin 1,3% 3 2,1% 5 5,0% 12 | 227% 54 68,9% 164 100% 238 | 5 46 079 |ns
ia 0,7% 4 1,4% 8 51% 28 | 244% 135 68,4% 379 100% 554 | 5 46 072
Gesamt 0,9% 7 1,6% 13 51% 40 | 239% 189 68,6% 543 100% 792 | 5 46 074
Geschlecht weiblich 0,8% 5 1,8% 1 5,5% 33 | 234% 140 68,4% 409 100% 598 | 5 46 075|ns
mannlich 1,0% 3 2,1% 6 4,5% 13 | 264% 76 66,0% 190 100% 288 | 5 45 077
Gesamt 0,9% 8 1,9% 17 5,2% 46 | 244% 216 67,6% 599 100% 886 | 5 46 076
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AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

stimmt (gar) nicht mteils, teils

m stimmt (ganz genau)

PRASENZZEITEN AN DER SCHULE IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
N.S.

56 BIS 209 ZEITSTUNDEN
210 BIS 290 ZEITSTUNDEN 3%&Z)

291 BIS 640 ZEITSTUNDEN 4%

UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN)
N.S.

EINE BIS DREI STUNDEN
VIER BIS SECHS STUNDEN
SIEBEN BIS NEUN STUNDEN

ZEHN BIS 20 STUNDEN

DIE BEGLEITUNG DURCH MEINE SCHULE WAR FUR MICH ...
R =,460**
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND

TEILS, TEILS #%

(SEHR) GEWINNBRINGEND 2%4%

n =100
M =45
n =438
M =45
n =297
M=4,6

n =268
M=45
n = 331
M=45
n =106
M=46
n=157
M =46

n=77
M=3,6
n =95
M=472
n =745
M=47

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

stimmt (gar) nicht mteils, teils mstimmt (ganz genau)
UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)

R =-,085*

n =551
KEINE STUNDE M=46
EINE ODER ZWEI STUNDEN ',\‘Efg
DREI BIS ZEHN STUNDEN 1 |\r/|1 i Z,S4
VOR- UND NACHBEREITUNG UNTERRICHTSBEZOGENER AUFGABEN (ZEIT-STUNDEN)
N.S.
KEINE BIS ZWEI STUNDEN "M==14°Z
DREI BIS FUNF STUNDEN nM==249;
SECHS BIS 10 STUNDEN 1 n|\/|==341g
ELF BIS 30 STUNDEN 4% n|\/|==1462
DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE AN MEINER SCHULE WAREN FUR MICH ...
R =,391**
n=76
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND M=38
TEILS, TEILS 3% nM==14O:73
(SEHR) GEWINNBRINGEND 2%#473 n|\/|==743§
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AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

stimmt (gar) nicht mteils, teils

DIE EINFUHRUNGSVERANSTALTUNGEN MEINES ZFSL WAREN FUR MICH ...
R =,192**

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND #%

TEILS, TEILS 3%F/)

(SEHR) GEWINNBRINGEND 3%PA%8

DIE FEEDBACK- UND BERATU
R = ,224**
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND

TEILS, TEILS

(SEHR) GEWINNBRINGEND 2

mstimmt (ganz genau)

n =146
M=4.3
n =255
M =45
n=516
M=47

n=41
M=4
n=126
M=473
n =750
M =46

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

DURCHSCHNITTLICHE ZEIT IN
N.S.

EINE BIS 30 MINUTEN

31 BIS 60 MINUTEN

60 BIS 300 MINUTEN 2

stimmt (gar) nicht uteils, teils mstimmt (ganz genau)

MINUTEN FUR EIN FEEDBACK- BZW. BERATUNGSGESPRACH

n=117
M=473
n =680

5%

n=115
M=4,6

DIE BEGLEITUNG IM PRAXISSEMESTER DURCH MEINE ZFSL-AUSBILDER_INNEN WAR FUR MICH ...

R =,227**
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND

TEILS, TEILS

(SEHR) GEWINNBRINGEND 2

n =64
M=4

n=193
M=44

n =658

M=4,6
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AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

stimmt (gar) nicht uteils, teils mstimmt (ganz genau)

FORM DER BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE
N.S.

n =591

UNREGELMARIG M=45

¥, 6%

n =308

REGELMARIG M=46

¥ 5%

UMFANG DER UNREGELMARIGEN BEGLEITUNG IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
N.S.

L% 69 n =254
EINE BIS 30 ZEITSTUNDEN 6% M=46
o n=163
31 BIS 60 ZEITSTUNDEN A% M=45
o n =382
61 BIS 120 ZEITSTUNDEN M=45
BELEGUNG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS AN DER
HOCHSCHULE, DIE NICHT ZUR BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS ZAHLTEN
N.S.
n =402
NEIN M=46
" n=510
M =45
DAS VORBEREITUNGSSEMINAR AN DER UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
R =,085"
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND r,\1/|==243z
TEILS, TEILS r'\1/|=::152
(SEHR) GEWINNBRINGEND r'\1/|=:1492

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

stimmt (gar) nicht mteils, teils mstimmt (ganz genau)

UMFANG DER REGELMARIGEN BEGLEITUNG IN SWS PRO WOCHE

N.S.
EIN BIS FUNF SWS 3%5/ |\r/|1 : 395
SECHS BIS ZEHN SWS r|\1/|==1f;
UMFANG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS IN SWS
N.S.
EINE BIS VIER SWS 2%/ n|\/|==2482
FUNF BIS ACHT SWS 3%:¥/) nM==1412
NEUN BIS ZWOLF SWS 6% Mn : 3,15
DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
R=,112*
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 5% nM==2453
TEILS, TEILS 3%¥/ nM==?213;
(SEHR) GEWINNBRINGEND 2%¢323 nM==149;

49



AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

stimmt (gar) nicht mteils, teils

GESAMTAUFWAND FUR DIE STUDIENPROJEKTE IN ZEITSTUNDEN
R =-,074*
BIS ZU 39 STUNDEN 4%%/3
40 BIS 89 STUNDEN 2%~&7

90 UND MEHR STUNDEN

MEINEN ZEITAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...

N.S.
(SEHR) NIEDRIG  A%NKF7)
TEILLS, TEILLS A%¥/)
(SEHR) HOCH
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DIE UNTERRICHTSVORHABEN SIND NACH MEINER

EINSCHATZUNG ...
R =-,097**

(ZU) NIEDRIG 2
GENAU RICHTIG 2
(zu) HOCH 4%
ANZAHL DER STUDIENPROJEKTE
R =-,094**
EINE ODER ZWEI PROJEKTE 2

DREI PROJEKTE

VIER ODER FUNF PROJEKTE

m stimmt (ganz genau)

n =235
M=4,5
n =293
M=4,6
n =281
M =45

n 46
M =45

n 299
M=4,5

n 560
M=4,6

n=42
M=473
n =630
M=4,6
n =225
M=44

n = 408
M=46
n =333
M=45
n=112
M=46

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

stimmt (gar) nicht mteils, teils mstimmt (ganz genau)

GESAMTAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN IN ZEITSTUNDEN
N.S.

BIS ZU 39 STUNDEN r|\1/|==:i17g
40 BIS 89 STUNDEN szfg
90 UND MEHR STUNDEN ',\1/;1412
MEINEN ZEITAUFWAND FUR DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
N.S.
(SEHR) NIEDRIG  3%8¢523 |\r/|] : 226
TEILS, TEILS 2% r'\1/|==1422
(SEHR) HOCH r|\1/|==7452
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
N.S. (zU) NIEDRIG | 8% Mn : :1%28
GENAU RICHTIG 2%&5 n|\/|==1482
(zU) HOCH 3% ”M==74°§
MEIN(E) STUDIENPROJEKT(E) LIEREN SICH ALLE WIE IM VORBEREITUNGS-/BEGLEITSEMINAR
(EXEMPLARISCH) GEPLANT DURCHFUHREN.
R =,106"*
n =522
NEIN M=45
n =389
" M=4,6
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AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index) nach ...

stimmt (gar) nicht mteils, teils mstimmt (ganz genau)

BEURTEILUNG DER LERNGELEGENHEITEN

R =,350**
n=232
(GAR) NICHT GEEIGNET 19% M=34
n=219
TEILS, TELS 4% M=44
n =522
(SEHR) GUT GEEIGNET %74/ M= 4,6
STUDIERTES LEHRAMT
N.S.
n =201
GRUNDSCHULE 1{k$A M=47
HAUPT-, REAL- UND n =191
GESAMTSCHULE M=4,6
GYMNASIUM UND n =384
GESAMTSCHULE M=45
n=77
BERUFSKOLLEG M=44
SONDERPADAGOGISCHE b n =61
FORDERUNG g M=47
ERWERBSTATIG NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS
N.S. e n =238
M=4,6
N n =554
4 M=46
DURCHSCHNITTLICHE DAUER FUR DEN HINWEG ZUR PRAKTIKUMSSCHULE IN MINUTEN
R=-,115"*
] n =251
EINE BIS 15 MINUTEN 2 M=4,6
n =275
16 BIS 30 MINUTEN 3 M=47
n =253
31 BIS 60 MINUTEN M=45
n=124
61 BIS 120 MINUTEN M=44

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

stimmt (gar) nicht mteils, teils

mstimmt (ganz genau)

EMOTIONALES EMPFINDEN BEZUGLICH DES PRAXISSEMESTERS
R =,549""

n =30

NEGATIV | 10% M =33
n=118

TEILS, TEILS | 8% M=39
n=771

POSITIV 2942 M=47

SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE

N.S.

n=197
M=4,7
n=137
M=4,6
n=2313
M=4,5
n =102
M=4,5
n =80
M=4,4
n =64
M=4,6

GRUNDSCHULE 1 &)z

HAUPT- ODER REALSCHULE 2

GYMNASIUM 5%

GESAMTSCHULE

BERUFSKOLLEG 3

ANDERE 2

GESCHLECHT

N.S. o 598
M=46

n =288
M=4,5

WEIBLICH

MANNLICH
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

Emotionales Empfinden bezliglich des Praxissemesters (Index)

negativ -1 0 1 positiv Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv

Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden |56 pis 209 Zeitstunden 0,0% 0 3,0% 3 14,0% 14 | 51,0% 51 32,0% 32 100% 100 | 1 1,1 0,76 |
insgesamt

210 bis 290 Zeitstunden 0,2% 1 3,4% 15 13,7% 60 482% 211 34,5% 151 100% 438 | 1 11 079

291 bis 640 Zeitstunden 0,7% 2 2,4% 7 13,2% 39 50,3% 149 33,4% 99 100% 296 | 1 11 078

Gesamt 0,4% 3 3,0% 25 135% 113 | 493% 411 33,8% 282 100% 834 | 1 11 078
Unterrichtsstunden unter Begleitung eine bis drei Stunden 0,0% 0 41% 1 15,3% 41 522% 140 28,4% 76 100% 268 | 1 10 078 NS
(Unterrichts-Stunden)

vier bis sechs Stunden 0,6% 2 2,4% 8 12,1% 40 479% 158 37,0% 122 100% 330 | 1 12 078

sieben bis neun Stunden 0,9% 1 1,9% 2 11,3% 12 53,8% 57 32,1% 34 100% 106 1 1,1 0,76

zehn bis 20 Stunden 0,6% 1 3,2% 5 12,7% 20 46,5% 73 36,9% 58 100% 157 | 1 12 081

Gesamt 0,5% 4 3,0% 26 131% 113 | 497% 428 33,7% 290 100% 861 1 11 078
Unterrichtsstunden ohne Anwesenheit einer | eine Stunde 0,2% 1 3,5% 19 12,0% 66 50,0% 275 34,4% 189 100% 550 | 1 1,1 0,77 [-090™
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)

eine oder zwei Stunden 1,0% 2 1,0% 2 15,6% 30 552% 106 27.1% 52 100% 192 [ 1 11 075

drei bis zehn Stunden 1,3% 1 2,7% 2 18,7% 14 46,7% 35 30,7% 23 100% 75 1 10 0,85

Gesamt 0,5% 4 2,8% 23 135% 110 | 50,9% 416 32,3% 264 100% 817 | 1 11 078
Vor- und Nachbereitung unterrichtsbezogener |ieine bis zwei Stunden 0,9% 1 1,9% 2 10,3% 1 52,3% 56 34,6% 37 100% 107 | 1 12 076 |"s
Aufgaben (Zeit-Stunden)

drei bis fiinf Stunden 0,0% 0 2,8% 8 10,0% 29 52,8% 153 34,5% 100 100% 290 | 1 12 072

sechs bis 10 Stunden 0,0% 0 3,2% 10 12,3% 38 490% 152 35,5% 110 100% 310 | 1 12 076

elf bis 30 Stunden 1,9% 3 3,8% 6 20,6% 33 43,8% 70 30,0% 48 100% 160 | 1 1,0 091

Gesamt 0,5% 4 3,0% 26 12,8% 111 | 497% 431 34,0% 295 100% 867 | 1 11 078
Die Begleitung durch meine Schule war flir | (gar) nicht gewinnbringend 1,3% 1 1,7% 9 37,7% 29 | 442% 34 5,2% 4 100% 77 0 04 082|445
mich ...

teils, teils 1,1% 1 7.4% 7 27,4% 26 46,3% 44 17,9% 17 100% 95 1 07 088

(sehr) gewinnbringend 0,3% 2 1,3% 10 8,5% 63 51,6% 384 38,3% 285 100% 744 | 1 13 0,69

Gesamt 0,4% 4 2,8% 26 129% 118 | 504% 462 33,4% 306 100% 916 | 1 11 077
Die Feedback- und Beratungsgespréche an | (gar) nicht gewinnbringend 1,3% 1 9,2% 7 382% 29 | 382% 29 13,2% 10 100% 76 1 05 089 390"
meiner Schule waren fiir mich ...

teils, teils 0,9% 1 7.5% 8 24.3% 26 47,7% 51 19,6% 21 100% 107 | 1 08 088

(sehr) gewinnbringend 0,3% 2 1,5% 11 8,6% 63 52,0% 380 37,6% 275 100% 731 1 1,3 0,70

Gesamt 0,4% 4 2,8% 26 12,9% 118 | 50,3% 460 33,5% 306 100% 914 | 1 11 077
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Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

Emotionales Empfinden bezliglich des Praxissemesters (Index)

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

negativ -1 0 1 positiv Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv

Die Einfiihrungsveranstaltungen meines ZfsL |(gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 7,5% 1 199% 29 | 445% 65 28,1% 41 100% 146 | 1 09 o088 [185"
vearen fr mich .- teils, teils 0,4% 1 2,4% 6 134% 34 | 539% 137 | 29,9% 76 100% 254 | 1 11 074

(sehr) gewinnbringend 0,6% 3 1,7% 9 10,7% 55 50,6% 261 36,4% 188 100% 516 1 1,2 0,74

Gesamt 0,4% 4 2,8% 26 129% 118 | 50,5% 463 33,3% 305 100% 916 | 1 11 077
Durchschnittliche Zeit in Minuten fir ein eine bis 30 Minuten 0,9% 1 3.4% 4 256% 30 | 359% = 42 34,2% 40 100% 117 | 1 1,0 090 |ns
Feedback- bzw. Beratungsgesprach

31 bis 60 Minuten 0,3% 2 2,4% 16 1,0% 75 | 526% 357 33,7% 229 100% 679 | 1 12 073

60 bis 300 Minuten 0,9% 1 5,2% 6 9,6% 1 539% 62 30,4% 35 100% 115 | 1 11 083

Gesamt 0,4% 4 2,9% 26 127% 116 | 50,6% 461 33,4% 304 100% 911 | 1 11 077
Die Feedback- und Beratungsgesprache (gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 146% 6 | 244% 10 | 341% 14 26,8% 11 100% 41 | 1 07 1,03 |179"
vearen fr mich .- teils, teils 1,6% 2 4,0% 5 151% 19 | 516% 65 27.8% 35 100% 126 | 1 10 0,86

(sehr) gewinnbringend 0,3% 2 2,0% 15 11,9% 89 51,3% 384 34,6% 259 100% 749 1 1,2 0,73

Gesamt 0,4% 4 2,8% 26 129% 118 | 50,5% 463 33,3% 305 100% 916 | 1 11 077
Die Begleitung im Praxissemester durch meine|(gar) nicht gewinnbringend 1,6% 1 12,5% 8 26,6% 17 | 406% 26 18,8% 12 100% 64 1 06 098 223"
ZfsL-Ausbilder_innen war fir mich ...

teils, teils 0,5% 1 3,6% 7 16,6% 32 | 508% 98 28,5% 55 100% 193 | 1 1,0 080

(sehr) gewinnbringend 0,3% 2 1,7% 1 105% 69 | 514% 338 36,1% 237 100% 657 [ 1 12 072

Gesamt 0,4% 4 2,8% 26 12,9% 118 | 505% 462 33,3% 304 100% 914 | 1 11 077
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

Emotionales Empfinden bezliglich des Praxissemesters (Index)

negativ -1 0 1 positiv Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv

Form der Begleitung des Praxissemesters unregelméRig 0,3% 2 2,7% 16 11,5% 68 499% 295 35,5% 210 100% 591 | 1 12 076 NS
durch die Hochschule

regelmatig 0,7% 2 3,3% 10 15,0% 46 51,8% 159 29,3% 90 100% 307 | 1 11 079

Gesamt 0,4% 4 2,9% 26 12,7% 114 | 50,6% 454 33,4% 300 100% 898 | 1 11 077
Umfang der unregelméfigen Begleitung in | ging bis 30 Zeitstunden 0,4% 1 3,5% 9 10,2% 26 484% 123 37,4% 95 100% 254 | 1 12 079 NS
Zeitstunden insgesamt

31 bis 60 Zeitstunden 0,6% 1 2,5% 4 12,3% 20 50,9% 83 33,7% 55 100% 163 [ 1 11 077

61 bis 120 Zeitstunden 0,0% 0 2,4% 2 12,2% 10 51,2% 42 34,1% 28 100% 82 1 12 073

Gesamt 0,4% 2 3,0% 15 1,2% 56 497% 248 35,7% 178 100% 499 | 1 12 077
Umfang der regelméfigen Begleitung in SWS |gjn pis fiinf SWS 2,0% 2 4,0% 4 13,1% 13 52,5% 52 28,3% 28 100% 99 1 1,0 087 |ns
pro Woche

sechs bis zehn SWS 0,0% 0 2,1% 3 18,5% 27 48,6% 71 30,8% 45 100% 146 [ 1 11 076

Gesamt 0,8% 2 2,9% 7 16,3% 40 502% 123 29,8% 73 100% 245 | 1 11 0,81
Belegung von weiteren Lehrveranstaltungen  |nejn 0,0% 0 3,5% 14 14,0% 56 481% 193 34,4% 138 100% 401 1 11 078 |Ns
wahrend des Praxissemesters an der
Hochschule, die nicht zur Begleitung des ja 0,8% 4 2,4% 12 12,2% 62 52,2% 266 32,5% 166 100% 510 1 11 077
FlEviksemesies dhliEn Gesamt 0,4% 4 2,9% 26 | 130% 118 | 504% 459 | 334% 304 | 100% 911 [ 1 11 o077
Umfang von weiteren Lehrveranstaltungen  |gjne bis vier SWS 1,1% 3 2,9% 8 13,9% 39 482% 135 33,9% 95 100% 280 | 1 11 082 |NS
wahrend des Praxissemesters in SWS

fiinf bis acht SWS 0,0% 0 3,6% 4 8,2% 9 58,2% 64 30,0% 33 100% 10 [ 1 1,1 071

neun bis zwdlf SWS 0,0% 0 0,0% 0 9,5% 2 57,1% 12 33,3% 7 100% 21 1 12 062

Gesamt 0,7% 3 2,9% 12 12,2% 50 51,3% 211 32,8% 135 100% 411 1 11 079
Das Vorbereitungsseminar an der Universitdt | (gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 3,4% 8 16,5% 39 54,0% 128 26,2% 62 100% 237 | 1 1,0 o075 117"
war fir mich ...

teils, teils 0,8% 3 2,0% 7 13,6% 48 51,8% 183 31,7% 112 100% 353 | 1 11 077

(sehr) gewinnbringend 0,0% 0 4,1% 8 8,2% 16 49,7% 97 37,9% 74 100% 195 1 1,2 0,76

Gesamt 0,4% 3 2,9% 23 131% 103 | 52,0% 408 31,6% 248 100% 785 | 1 11 077
Die Begleitung des Praxissemesters durch die |(gar) nicht gewinnbringend 0,4% 1 3,9% 10 147% 38 | 51,0% 132 30,1% 78 100% 259 | 1 1,1 o080 [093"
Universitat war fiir mich ...

teils, teils 0,6% 2 3,3% 1 13,9% 46 526% 174 29,6% 98 100% 331 1 11 079

(sehr) gewinnbringend 0,0% 0 1,0% 2 9,9% 19 526% 101 36,5% 70 100% 192 [ 1 12 067

Gesamt 0,4% 3 2,9% 23 132% 103 | 52,0% 407 31,5% 246 100% 782 | 1 11 077
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

Emotionales Empfinden bezliglich des Praxissemesters (Index)

negativ -1 0 1 positiv Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv
Gesamtaufwand fiir die Studienprojekte in bis zu 39 Stunden 1,3% 3 21% 5 12,3% 29 477% 112 36,6% 86 100% 235 | 1 12 82 |nS
Zeitstunden
40 bis 89 Stunden 0,0% 0 3,4% 10 11,3% 33 51,0% 149 34,2% 100 100% 292 | 1 12 75
90 und mehr Stunden 0,4% 1 2,8% 8 142% 40 523% 147 30,2% 85 100% 281 | 1 11 76
Gesamt 0,5% 4 2,8% 23 12,6% 102 | 505% 408 33,5% 271 100% 808 | 1 11 78
Gesamtaufwand fir die Unterrichtsvorhaben in| i 7y 39 Stunden 0,3% 1 2,4% 9 11,9% 44 | 51,5% 190 | 339% 125 | 100% 369 | 1 12 74 |nS
Zeitstunden
40 bis 89 Stunden 0,4% 1 3,1% 7 11,5% 26 511% 116 33,9% 77 100% 227 | 1 11 77
90 und mehr Stunden 0,9% 1 0,0% 0 16,8% 19 | 442% 50 38,1% 43 100% 113 | 1 12 77
Gesamt 0,4% 3 2,3% 16 12,6% 89 50,2% 356 34,6% 245 100% 709 | 1 12 76
Meinen Zeitaufwand fiir das/die (sehr) niedrig 9,4% 3 3,1% 1 21,9% 7 18,8% 6 46,9% 15 100% 32 1 09 130]|ns
Studienprojekt(e) habe ich wahrgenommen als
teils, teils 0,0% 0 2,3% 3 13,2% 17 | 49.6% 64 34,9% 45 100% 129 | 1 12 074
(sehr) hoch 0,1% 1 2,9% 22 12,5% 94 519% 390 32,6% 245 100% 752 | 1 11 075
Gesamt 0,4% 4 2,8% 26 12,9% 118 | 504% 460 33,4% 305 100% 913 | 1 11 077
Meinen Zeitaufwand fir die (sehr) niedrig 0,0% 0 4,3% 2 15,2% 7 41,3% 19 39,1% 18 100% 46 1 12 o084 5071
Unterrichtsvorhaben habe ich wahrgenommen
als teils, teils 0,7% 2 2,7% 8 9,7% 29 50,5% 151 36,5% 109 100% 299 | 1 12 077
(sehr) hoch 0,4% 2 2,9% 16 14,1% 79 513% 287 31,3% 175 100% 559 | 1 11 077
Gesamt 0,4% 4 2,9% 26 127% 115 | 506% 457 33,4% 302 100% 904 | 1 11 077
Die inhaltlichen Anforderungen an das/die (zu) niedrig 8,3% 1 16,7% 2 41,7% 5 16,7% 2 16,7% 2 100% 12 0 02 119 |ns
Studienprojekt(e) sind nach meiner
Einschitzung ... genau richtig 0,5% 1 2,7% 5 10,6% 20 50,5% 95 35,6% 67 100% 188 | 1 12 077
(zu) hoch 0,3% 2 2,7% 19 12,7% 90 511% 361 33,2% 235 100% 707 | 1 11 076
Gesamt 0,4% 4 2,9% 26 12,7% 115 | 505% 458 33,5% 304 100% 907 | 1 11 077
Die inhaltlichen Anforderungen an die (zu) niedrig 4,8% 2 143% 6 190% 8 | 405% 17 21,4% 9 100% 42 | 1 06 1,13 |~073"
Unterrichtsvorhaben sind nach meiner
Einschitzung ... genau richtig 0,0% 0 1,9% 12 10,0% 63 517% 325 36,4% 229 100% 629 | 1 12 070
(zu) hoch 0,9% 2 3,1% 7 196% 44 | 493% 111 27,1% 61 100% 225 | 1 10 082
Gesamt 0,4% 4 2,8% 25 12,8% 115 | 506% 453 33,4% 299 100% 896 | 1 11 077
Anzahl der Studienprojekte ein oder zwei Projekte 0,2% 1 2,0% 8 12,3% 50 | 495% 202 36,0% 147 100% 408 | 1 12 o074 |ns
drei Projekte 0,9% 3 4,5% 15 127% 42 50,0% 166 31,9% 106 100% 332 | 1 11 084
vier oder fiinf Projekte 0,0% 0 1,8% 2 13,4% 15 52,7% 59 32,1% 36 100% 112 | 1 12 071
Gesamt 0,5% 4 2,9% 25 12,6% 107 | 50,1% 427 33,9% 289 100% 852 | 1 11 078
Mein(e) Studienprojekt(e) lieften sich alle wie | ein 0,4% 2 3,5% 18 14,4% 75 51,8% 270 29,9% 156 100% 521 1 1,1 0,78 091"
im Vorbereitungs-/Begleitseminar
(exemplarisch) geplant durchfiihren. ja 0,5% 2 2,1% 8 11% 43 | 483% 188 38,0% 148 100% 389 | 1 12 076
Gesamt 0,4% 4 2,9% 26 13,0% 118 | 50,3% 458 33,4% 304 100% 910 | 1 11 077
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

Emotionales Empfinden beziglich des Praxissemesters (Index)

negativ =l 0 1 positiv Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD |r/CV
Beurteilung der Lerngelegenheiten (gar) nicht geeignet 3,1% 1 18,8% 6 375% 12 | 281% 9 12,5% 4 100% 32 | 0o 03 102|356
teils, teils 0,5% 1 5,0% 1 178% 39 | 562% 123 20,5% 45 100% 219 | 1 09 079
(sehr) gut geeignet 0,2% 1 1,3% 7 10,7% 56 54,1% 282 33,6% 175 100% 521 1 1,2 0,69
Gesamt 0,4% 3 3,1% 24 139% 107 | 536% 414 29,0% 224 100% 772 | 1 11 076
Abschliefiende Beurteilung des stimmt nicht 3,7% 1 7,4% 2 33,3% 9 51,9% 14 3,7% 1 100% 27 | 1 04 o085 549"
Praxissemesters
teils, teils 2,0% 1 26,5% 13 | 449% 22 | 265% 13 0,0% 0 100% 49 0 00 079
stimmt 0,2% 2 1,3% 1 10,3% 87 | 520% 438 36,2% 305 100% 843 | 1 12 070
Gesamt 0,4% 4 2,8% 26 12,8% 118 | 506% 465 33,3% 306 100% 919 | 1 11 077
Studiertes Lehramt Grundschule 0,0% 0 0,5% 1 144% 29 | 532% 107 31,8% 64 100% 201 | 1 12 068 NS
Haupt-, Real- und Gesamtschule 0,5% 1 1,0% 2 1,0% 21 461% 88 41,4% 79 100% 191 | 1 13 074
Gymnasium und Gesamtschule 0,5% 2 5,0% 19 12,0% 46 51,4% 197 31,1% 119 100% 383 1 1,1 0,82
Berufskolleg 1,3% 1 2,6% 2 13,0% 10 | 545% 42 28,6% 22 100% 77 1 11 080
Sonderpadagogische Forderung 0,0% 0 3,3% 2 16,4% 10 47 ,5% 29 32,8% 20 100% 61 1 1,1 0,79
Gesamt 0,4% 4 2,8% 26 12,7% 116 | 50,7% 463 33,3% 304 100% 913 | 1 11 077
Schuiform der Praktikumsschule Grundschule 0,0% 0 0,5% 1 152% 30 | 51,8% 102 | 32,5% 64 100% 197 | 1 12 069 ["s
Haupt- oder Realschule 0,7% 1 0,7% 1 12,4% 17 | 438% 60 42,3% 58 100% 137 | 1 13 076
Gymnasium 0,3% 1 4,8% 15 125% 39 | 51,6% 161 30,8% 96 100% 312 [ 1 11 081
Gesamtschule 0,0% 0 4,9% 5 9,8% 10 | 520% 53 33,3% 34 100% 102 | 1 11 078
Berufskolleg 1,3% 1 2,5% 2 13,8% 1 53,8% 43 28,7% 23 100% 80 1 11 080
andere 0,0% 0 1,6% 1 12,5% 8 484% 31 37,5% 24 100% 64 1 12 072
Gesamt 0,3% 3 2,8% 25 12,9% 115 | 504% 450 33,5% 299 100% 892 | 1 11 077
Egﬁi‘:j:‘siggszz'?na:;;lfjti;:e” Hinweg zur |gine bis 15 Minuten 0,0% 0 1,6% 4 12% 28 | 486% 122 38,6% 97 100% 251 | 1 12 o071 |»125™
16 bis 30 Minuten 0,4% 1 1,5% 4 124% 34 | 505% 139 35,3% 97 100% 275 | 1 12 073
31 bis 60 Minuten 1,2% 3 3,6% 9 135% 34 | 540% 136 27,8% 70 100% 252 | 1 10 081
61 bis 120 Minuten 0,0% 0 5,6% 7 13,7% 17 | 500% 62 30,6% 38 100% 124 [ 1 11 082
Gesamt 0,4% 4 2,7% 24 12,5% 113 | 509% 459 33,5% 302 100% 902 | 1 11 077
Erwerbstatig neben dem schulpraktischen Teil | ngin 0,8% 2 1,7% 4 130% 31 | 492% 117 | 353% 84 100% 238 | 1 12 078 |nS
des Praxissemesters
ja 0,4% 2 3,1% 17 121% 67 | 515% 285 32,9% 182 100% 553 | 1 11 077
Gesamt 0,5% 4 2,7% 21 124% 98 | 50,8% 402 33,6% 266 100% 791 | 1 11 077
Geschlecht weiblich 0,2% 1 2,8% 17 127% 76 | 528% 315 31,5% 188 100% 597 | 1 11 075 |ns
mannlich 1,0% 3 3,1% 9 122% 35 | 462% 133 37,5% 108 100% 288 | 1 12 083
Gesamt 0,5% 4 2,9% 26 125% 111 | 506% 448 33,4% 296 100% 885 | 1 11 077
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Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

mteils, teils

m positiv

negativ

PRASENZZEITEN AN DER SCHULE IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
N.S.

56 BIS 209 ZEITSTUNDEN 3%

210 BIS 290 ZEITSTUNDEN

291 BIS 640 ZEITSTUNDEN 3%

UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN)
N.S.

EINE BIS DREI STUNDEN
VIER BIS SECHS STUNDEN

SIEBEN BIS NEUN STUNDEN

ZEHN BIS 20 STUNDEN

DIE BEGLEITUNG DURCH MEINE SCHULE WAR FUR MICH ...
R = ,445*

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 13%

n=77
M=0,4

n=95
M=0,7
n =744
M=1.3

TELLS, TELLS | 9%

(SEHR) GEWINNBRINGEND

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

negativ mteils, teils mpositiv

UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)
R =-,090**
KEINE STUNDE

EINE ODER ZWEI STUNDEN

DREI BIS ZEHN STUNDEN

VOR- UND NACHBEREITUNG UNTERRICHTSBEZOGENER AUFGABEN (ZEIT-STUNDEN)
N.S.

KEINE BIS ZWEI STUNDEN
DREI BIS FUNF STUNDEN
SECHS BIS 10 STUNDEN

ELF BIS 30 STUNDEN

DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE AN MEINER SCHULE WAREN FUR MICH ...
R =,390"

n=76

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 11% M=05
n =107

TELLS, TELLS | 8% M=0,8

n=731

(SEHR) GEWINNBRINGEND M=1,3
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Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

DIE EINFUHRUNGSVERANSTALTUNGEN MEINES ZFSL WAREN FUR MICH ...

R =,185*
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND

TEILS, TEILS

(SEHR) GEWINNBRINGEND 2
DIE FEEDBACK- UND BERATU
R=,179**
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND

TEILS, TEILS

(SEHR) GEWINNBRINGEND 2

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

negativ mteils, teils m positiv

DURCHSCHNITTLICHE ZEIT IN MINUTEN FUR EIN FEEDBACK- BZW. BERATUNGSGESPRACH

N.S.

EINE BIS 30 MINUTEN

31 BIS 60 MINUTEN

60 BIS 300 MINUTEN

A%

DIE BEGLEITUNG IM PRAXISSEMESTER DURCH MEINE ZFSL-AUSBILDER_INNEN WAR FUR MICH ...

R =,223**
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND

TEILS, TEILS

(SEHR) GEWINNBRINGEND 29

4%
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Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

negativ mteils, teils H positiv

FORM DER BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE
N.S.

UNREGELMARIG

REGELMARIG

UMFANG DER UNREGELMARIGEN BEGLEITUNG IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
N.S.
EINE BIS 30 ZEITSTUNDEN

31 BIS 60 ZEITSTUNDEN

61 BIS 120 ZEITSTUNDEN

BELEGUNG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS AN DER
HOCHSCHULE, DIE NICHT ZUR BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS ZAHLTEN
N.S.

DAs VORBEREITUNGSSEMINAR AN DER UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
R=,117*

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND n,vT 337
n =353

TEILS, TEILS M= 1.1

5 n=195

(SEHR) GEWINNBRINGEND #% M=12

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

negativ mteils, teils m positiv

UMFANG DER REGELMARIGEN BEGLEITUNG IN SWS PRO WOCHE
N.S.

EIN BIS FUNF SWS |6%

SECHS BIS ZEHN SWS 29

UMFANG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS IN SWS
N.S.

EINE BIS VIER SWS

FUNF BIS ACHT SWS

NEUN BIS ZWOLF SWS0

DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
R =,093*

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND
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Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

negativ

GESAMTAUFWAND FUR DIE STUDIENPROJEKTE IN ZEITSTUNDEN
N.S.

mteils, teils

m positiv

BIS ZU 39 STUNDEN
40 BIS 89 STUNDEN

90 UND MEHR STUNDEN

MEINEN ZEITAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
R=-071*

(SEHR) NIEDRIG Mn=4$2
n 299
TEILS, TEILS M=12
(SEHR) HOCH Mn =55';91
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DIE UNTERRICHTSVORHABEN SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
R=-073" n=42
(ZU) NIEDRIG M=06
GENAU RICHTIG 2 ',\1/;6122
(zu) HOCH 4% nNT 3215

ANZAHL DER STUDIENPROJEKTE
N.S.
EIN ODER ZWEI PROJEKTE

DREI PROJEKTE

VIER ODER FUNF PROJEKTE

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

negativ mteils, teils

GESAMTAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN IN ZEITSTUNDEN
N.S.

H positiv

BIS ZU 39 STUNDEN

40 BIS 89 STUNDEN

MEINEN ZEITAUFWAND FUR DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
N.S.

n =32

(SEHR) NIEDRIG M=09
A n=129

TEILS, TEILS 2% M=12
n=752

(SEHR) HOCH M=11

DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DAS/DIE STUD|ENPROJEKT(E) SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
N.S. (2U) NIEDRIG

GENAU RICHTIG

(zU) HOCH

MEIN(E) STUDIENPROJEKT(E) LIEREN SICH ALLE WIE IM VVORBEREITUNGS-/BEGLEITSEMINAR
(EXEMPLARISCH) GEPLANT DURCHFUHREN.
R =,091**
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Emotionales Empfinden bezlglich des Praxissemesters (Index) nach ...

negativ mteils, teils H positiv

BEURTEILUNG DER LERNGELEGENHEITEN

R =,356"
n =32
(GAR) NICHT GEEIGNET 22% M=03
TEILS, TELLS 6% nM==2018
(SEHR) GUT GEEIGNET 29 nM==512;
STUDIERTES LEHRAMT
N.S.
GRUNDSCHULE 1 nM==210;
HAUPT-, REAL- UND n=191
GESAMTSCHULE M=13
GYMNASIUM UND n =383
GESAMTSCHULE M=1,1
n=77
BERUFSKOLLEG M =11
SONDERPADAGOGISCHE n=61
FORDERUNG M=1,1
ERWERBSTATIG NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS
N.S. _
NEIN 39 &;2132
A n =553
M=1,1
DURCHSCHNITTLICHE DAUER FUR DEN HINWEG ZUR PRAKTIKUMSSCHULE IN MINUTEN
R =-,125%*
n =251
EINE BIS 15 MINUTEN 2 M=12
4 n=275
16 BIS 30 MINUTEN 2 M=12
31 BIs 60 MINUTEN 5% n,VT 3512
61 BIs 120 MINUTEN 6% r'\1/|==112?

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

negativ mteils, teils m positiv

ABSCHLIERENDE BEURTEILUNG DES PRAXISSEMESTERS

R =,549**

n=27
STIMMT NICHT | 11% M=04

n =49

TEILS, TEILS M=0
H n =843
STIMMT M=12

SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE
N.S.

I n=197
GRUNDSCHULE 1 M=12
n =137
HAUPT- ODER REALSCHULE 1 M=13
n=312
GYMNASIUM 5% M=11
GESAMTSCHULE 5% SI0F/3 . =_102
M=1,1
n =280
BERUFSKOLLEG 4% M=1.1
n =64
ANDERE 2 M=12

GESCHLECHT
N.S.
WEIBLICH

MANNLICH #%
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Unterstltzung durch Schule, ZfsL und Universitat nach ...

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Die Begleitung durch meine Schule war fiir mich ...

gar nicht

gewinnbringend 2 8 4 sehr gewinnbringend Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv
Présenzzeiten an der Schule in Zeitstunden |56 pis 209 Zeitstunden 2,0% 2 7,0% 7 10,0% 10 24,0% 24 57,0% 57 100% 100 | 5 43 1,03 [067
insgesamt
210 bis 290 Zeitstunden 3,6% 16 6,6% 29 10,7% 47 253% 111 53,8% 236 100% 439 | 5 42 1,10
291 bis 640 Zeitstunden 2,4% 7 3,4% 10 10,5% 31 21,4% 63 62,4% 184 100% 295 | 5 44 097
Gesamt 3,0% 25 5,5% 46 10,6% 88 237% 198 57,2% 477 100% 834 | 5 43 1,05
Unterrichtsstunden unter Begleitung eine bis drei Stunden 41% 1 4,8% 13 8,9% 24 27.1% 73 55,0% 148 100% 269 | 5 42 1,07 NS
( S )
Unterrichts-Stunden
vier bis sechs Stunden 2,4% 8 6,4% 21 9,1% 30 20,0% 66 62,1% 205 100% 330 5 43 1,04
sieben bis neun Stunden 0,9% 1 2,8% 3 16,0% 17 21,7% 23 58,5% 62 100% 106 | 5 43 091
zehn bis 20 Stunden 1,9% 3 5,7% 9 11,5% 18 26,8% 42 54,1% 85 100% 157 | 5 43 1,00
Gesamt 2,7% 23 5,3% 46 10,3% 89 23,7% 204 58,0% 500 100% 862 | 5 43 1,03
Unterrichtsstunden ohne Anwesenheit einer  |eine Stunde 2,4% 13 4,9% 27 9,7% 53 226% 124 60,5% 332 100% 549 | 5 43 1,00 |>151™
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)
eine oder zwei Stunden 2,1% 4 5,2% 10 10,9% 21 26,6% 51 55,2% 106 100% 192 5 43 0,9
drei bis zehn Stunden 8,0% 6 9,3% 7 14,7% 11 28,0% 21 40,0% 30 100% 75 4 38 128
Gesamt 2,8% 23 5,4% 44 10,4% 85 240% 196 57,4% 468 100% 816 | 5 43 1,04
Hospitationsstunden (bei Lehrkraften, keine bis neun Stunden 2,9% 10 4,6% 16 12,6% 44 25,5% 89 54,4% 190 100% 349 | 5 42 1,03 |NSs
Kommiliton/innen, Referendar/innen)
(Unterrichts-Stunden) zehn bis 30 Stunden 2,9% 15 6,0% 31 8,4% 43 222% 114 60,4% 310 100% 513 | 5 43 1,05
Gesamt 2,9% 25 5,5% 47 10,1% 87 235% 203 58,0% 500 100% 862 | 5 43 1,04
Sonstige schulische Aufgaben keine bis zwei Stunden 2,7% 17 6,0% 37 9,5% 59 247% 153 57,1% 354 100% 620 | 5 43 1,04 NS
(Pausenaufsicht, Konferenzen, Ausfliige etc.)
(Zeit-Stunden) drei bis 30 Stunden 2,9% 7 2,9% 7 12,0% 29 20,3% 49 61,8% 149 100% 241 | 5 44 1,00
Gesamt 2,8% 24 5,1% 44 10,2% 88 235% 202 58,4% 503 100% 861 | 5 43 1,03
'F-,énsekeiner limle"ichtsstunde an der 45 Minuten 2,7% 17 5,2% 33 10,8% 68 239% 151 57,4% 362 100% 631 | 5 43 1,03 NS
raktikumsschule
60, 65, 67 oder 70 Minuten 5,6% 7 4,0% 5 5,6% 7 24,2% 30 60,5% 75 100% 124 | 5 43 112
90 Minuten 4.3% 2 4.3% 2 10,9% 5 10,9% 5 69,6% 32 100% 46 5 44 1,12
Gesamt 3,2% 26 5,0% 40 10,0% 80 232% 186 58,6% 469 100% 801 | 5 43 1,05
Schulform der Praktikumsschule Grundschule 0,5% 1 3,7% 7 16,9% 32 | 466% 88 32,3% 61 100% 189 | 4 4,1 0,83 |0,095"
Haupt- oder Realschule 0,0% 0 3,1% 4 20,5% 26 52,8% 67 23,6% 30 100% 127 | 4 40 076
Gymnasium 1,3% 4 6,7% 20 11,0% 33 417% 125 39,3% 118 100% 300 | 4 41 094
Gesamtschule 1,0% 1 3,0% 3 18,2% 18 44.4% 44 33,3% 33 100% 99 4 41 085
Berufskolleg 0,0% 0 6,7% 5 16,0% 12 52,0% 39 25,3% 19 100% 75 4 40 083
andere 3,7% 2 3,7% 2 9,3% 5 35,2% 19 48,1% 26 100% 54 4 42 1,02
Gesamt 0,9% 8 4,9% a4 14,9% 126 | 453% 382 34,0% 287 100% 844 | 4 41 0,87
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Unterstltzung durch Schule, ZfsL und Universitat nach ...

Die Begleitung im Praxissemester durch meine ZfsL-Ausbilder_innen war fur mich ...

gar nicht

= 2 3 4 sehr gewinnbringend Gesamt
gewinnbringend
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M sD |(/CV
fiaunigkeitidesiBesuchldenzis ein- oder zweimal 1,1% 4 | 103% 37 | 212% 76 | 398% 143 | 27,6% 99 100% 359 | 4 38 0,99 [560™
Ausbilder_innen in der Schule
drei- oder viermal 0,5% 2 4,0% 16 21,3% 85 41,4% 165 32,8% 131 100% 399 4 40 0,87
flinf- bis siebenmal 0,0% 0 3,4% 5 17,9% 26 33,8% 49 44.,8% 65 100% 145 4 42 085
Gesamt 0,7% 6 6,4% 58 20,7% 187 39,5% 357 32,7% 295 100% 903 4 40 0,92
Durchschnittliche Zeit in Minuten fiir ein eine bis 30 Minuten 1,7% 2 12,8% 15 | 26,5% 31 359% 42 23,1% 27 100% 117 | 4 37 1,03 [151"
Feedback- bzw. Beratungsgesprach
31 bis 60 Minuten 0,6% 4 5,9% 40 19,9% 135 40,2% 273 33,4% 227 100% 679 4 40 091
60 bis 300 Minuten 0,0% 0 2,6% 3 21,1% 24 37,7% 43 38,6% 44 100% 114 4 41 083
Gesamt 0,7% 6 6,4% 58 20,9% 190 39,3% 358 32,7% 298 100% 910 4 40 0,92

Die Begleitung des Praxissemesters durch die Universitat war fir mich ...

gar tht 2 3 4 sehr gewinnbringend Gesamt
gewinnbringend
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md ™M sp [T/CV

Form der Begleitung des Praxissemesters | 5regeimanig 11,5% 54 | 26,9% 126 | 39,7% 186 | 194% 91 2,4% 1 100% 468 | 3 2,7 0,98 /140"
durch die Hochschule

regelmafig 4,7% 14 20,6% 61 47,3% 140 23,6% 70 3,7% 11 100% 296 3 30 0,88

Gesamt 8,9% 68 24,5% 187 42,7% 326 21,1% 161 2,9% 22 100% 764 3 28 09
Umfang der unregelméRigen Begleitung in - |gine bis 30 Zeitstunden 134% 20 | 282% 42 | 409% 61 16,1% 24 1,3% 2 100% 149 | 3 26 095 |ns
Zeitstunden insgesamt

31 bis 60 Zeitstunden 6,2% 10 23,0% 37 41,0% 66 26,1% 42 3,7% 6 100% 161 3 30 09

61 bis 120 Zeitstunden 14,6% 12 25,6% 21 39,0% 32 20,7% 17 0,0% 0 100% 82 3 27 097

Gesamt 10,7% 42 25,5% 100 40,6% 159 21,2% 83 2,0% 8 100% 392 3 28 097
Umfang der regelmaRigen Begleitung in SWS | gin pis fiinf SWS 3,1% 3 299% 29 | 392% 38 | 258% 25 2,1% 2 100% 97 | 3 29 os8|ns
pro Woche

sechs bis zehn SWS 2,7% 4 14,3% 21 51,7% 76 27,9% 41 3,4% 5 100% 147 3 31 081

Gesamt 2,9% 7 20,5% 50 46,7% 114 27,0% 66 2,9% 7 100% 244 3 31 084
Studiertes Lehramt Grundschule 5,5% 10 | 290% 53 | 415% 76 | 224% 41 1,6% 3 100% 183 | 3 29 0,88 |nsS

Haupt-, Real- und Gesamtschule 9,9% 17 18,6% 32 47, 1% 81 20,9% 36 3,5% 6 100% 172 3 29 0,9

Gymnasium und Gesamtschule 10,1% 33 25,3% 83 39,0% 128 22,9% 75 2,7% 9 100% 328 3 28 098

Berufskolleg 9,1% 7 19,5% 15 44.2% 34 22,1% 17 5,2% 4 100% 77 3 29 1,00

Sonderpadagogische Férderung 5,6% 1 38,9% 7 50,0% 9 5,6% 1 0,0% 0 100% 18 3 26 070

Gesamt 8,7% 68 24,4% 190 42.2% 328 21,9% 170 2,8% 22 100% 778 3 29 09
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Unterstltzung durch Schule, ZfsL und Universitat nach ...

Die Begleitung durch meine Schule war fiir mich ...

(gar) nicht gewinnbringend mteils, teils ®(sehr) gewinnbringend (gar) nicht gewinnbringend mteils, teils ® (sehr) gewinnbringend

PRASENZZEITEN AN DER SCHULE IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)
R =,067* R=-151*
56 BIS 209 ZEITSTUNDEN | 9% KEINE STUNDE | 7% WA r,\]/l_jfg
210 BIS 290 ZEITSTUNDEN | 10% EINE ODER ZWEI STUNDEN | 7% r,\]/|==1f§
291 BIS 640 ZEITSTUNDEN |6% DREI BIS ZEHN STUNDEN 17% ,G : ;58
UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN) LANGE EINER UNTERRICHTSSTUNDE AN DER PRAKTIKUMSSCHULE
N.S. N.S.
EINE BIS DREI STUNDEN n =269 n =631
M=42 45 MINUTEN | 8% M=43
VIER BIS SECHS STUNDEN
=330 =
M—as 60 65 67 ODER 70 MINUTEN | 10% iy =142‘3‘
SIEBEN BIS NEUN STUNDEN ! !
n=106 n=46
ZEHN BIS 20 STUNDEN M=43 90 MINUTEN | 9% M=44
SONSTIGE SCHULISCHE AUFGABEN (PAUSENAUFSICHT, KONFERENZEN, AUSFLUGE ETC.) (ZEIT- HOSPITATIONSSTUNDEN (BEI LEHRKRAFTEN, KOMMILITON/INNEN, REFERENDAR/INNEN)
STUNDEN) (UNTERRICHTS-STUNDEN)
N.S. N.S.
o n =620 n =349
KEINE BIS ZWEI STUNDEN | 9% M=43 KEINE BIS NEUN STUNDEN | 8% M=42
- n=513
DREI BIS 30 STUNDEN (6% r|\1/| ffl ZEHN BIS 30 STUNDEN  |38% M=43

SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE
CRAMER's V = 0,095*

n =189
GRUNDSCHULE M =41
HAUPT- ODER REALSCHULE "NT 237
n =300
GYMNASIUM M=41
n =99
GESAMTSCHULE M=41
n=75
BERUFSKOLLEG M =4
ANDERE n=o
M =42
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Unterstltzung durch Schule, ZfsL und Universitat nach ...

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Die Begleitung im Praxissemester durch meine ZfsL-Ausbilder_innen war fur mich ...

(gar) nicht gewinnbringend mteils, teils u (sehr) gewinnbringend
HAUFIGKEIT DES BESUCH DER ZFSL-AUSBILDER_INNEN IN DER SCHULE

R =,560""

n =359
EIN- ODER ZWEIMAL | 11% M=38
n =399

DREI- ODER VIERMAL M=a
- . n=145
FUNF- BIS SIEBENMAL M=42

(gar) nicht gewinnbringend  mteils, teils ~ m(sehr) gewinnbringend

DURCHSCHNITTLICHE ZEIT IN MINUTEN FUR EIN FEEDBACK- BZW. BERATUNGSGESPRACH
R=,151**

n=117

EINE BIS 30 MINUTEN 15% M =37
n =679

31 BIS 60 MINUTEN | 7% M=4
n=114

60 BIS 300 MINUTEN 39 M =41

Die Begleitung des Praxissemesters durch die Universitat war fiir mich ...

(gar) nicht gewinnbringend mteils, teils ®(sehr) gewinnbringend

FORM DER BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE

R =,140**
R n =468
UNREGELMARIG M=27
REGELMARIG s

M=3

UMFANG DER UNREGELMARIGEN BEGLEITUNG IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT

N.S. .
EINE BIS 30 ZEITSTUNDEN 42%
|
31 BIS 60 ZEITSTUNDEN 29%
|
61 BIS 120 ZEITSTUNDEN 40%

(gar) nicht gewinnbringend mteils, teils m(sehr) gewinnbringend

UMFANG DER REGELMARIGEN BEGLEITUNG IN SWS PRO WOCHE

N.S.
. n=97
EIN BIS FUNF SWS M=29
n =147
SECHS BIS ZEHN SWS 17% M =31
STUDIERTES LEHRAMT
N.S.
: =183
GRUNDSCHULE 35% r|\]/|_= 29
| ,
HAUPT-, REAL- UND 29% n=172
GESAMTSCHULE ° | M=29
GYMNASIUM UND 359 n =328
GESAMTSCHULE ° | M=28
n=77
BERUFSKOLLEG 29% M=29
SONDERPADAGOGISCHE 45<y| n=18
FORDERUNG “I M=26

65



Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

Zeitaufwand fir Studienprojekte

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M sD |f /CX
gesamtzufwa"d fir die Studienprojekte in bis zu 39 Stunden 3,0% 7 4,7% 1 21,6% 51 428% 101 | 28,0% 66 100% 236 | 4 39 97 [293"
eitstunden
40 bis 89 Stunden 0,3% 1 3,1% 9 11,2% 33 350% 103 | 50,3% 148 | 100% 294 | 5 43 82
90 und mehr Stunden 0,4% 1 1,1% 3 7.4% 21 24,8% 70 66,3% 187 | 100% 282 | 5 46 71
Gesamt 1,1% 9 2,8% 23 12,9% 105 | 33,7% 274 | 494% 401 100% 812 | 4 43 87
Gesamtaufwand fir die Unterrichtsvorhaben in | ;s 7, 39 Stunden 1,6% 6 1,4% 5 138% 51 324% 120 | 50,8% 188 | 100% 370 | 5 43 87 NS
Zeitstunden
40 bis 89 Stunden 1,3% 3 4,8% 1 1,7% 27 32,9% 76 494% 114 | 100% 231 | 4 42 93
90 und mehr Stunden 0,9% 1 5,3% 6 15,9% 18 34,5% 39 43.4% 49 100% 13 | 4 41 93
Gesamt 1,4% 10 3,1% 22 13,4% 96 329% 235 | 492% 351 100% 714 | 4 43 90
Meinen Zeitaufwand fiir die (sehr) niedrig 0,0% 0 2,2% 1 13,0% 6 457% 21 39,1% 18 100% 46 4 42 076 |
Unterrichtsvorhaben habe ich wahrgenommen
als ... teils, teils 1,0% 3 2,3% 7 12,3% 37 342% 103 | 502% 151 100% 301 | 5 43 085
(sehr) hoch 1,2% 7 2,9% 16 15,2% 85 321% 180 | 487% 273 | 100% 561 | 4 42 090
Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 141% 128 | 335% 304 | 487% 442 | 100% 908 | 4 43 088
Die inhaltlichen Anforderungen an das/die (zu) niedrig 7.7% 1 53,8% 7 23,1% 3 15,4% 2 0,0% 0 100% 13 2 25 0488 [457"
Studienprojekt(e) sind nach meiner
inscha genau richtig 1,6% 3 5,3% 10 30,7% 58 40,7% 77 21,7% a4 100% 189 | 4 38 091
Einschéatzung ...
(zu) hoch 0,7% 5 1,0% 7 9,2% 65 318% 225 | 57,3% 406 | 100% 708 | 5 44 076
Gesamt 1,0% 9 2,6% 24 13,8% 126 | 334% 304 | 491% 447 | 100% 910 | 4 43 087
DIt iliesiillin Aifere g Em €l (zu) niedrig 2,3% 1 6,8% 3 9,1% 4 432% 19 | 386% 17 | 100% 44 | 4 41 098 NS
Unterrichtsvorhaben sind nach meiner
Einschéitzung ... genau richtig 1,4% 9 2,1% 13 13,0% 82 335% 211 | 500% 315 | 100% 630 | 5 43 087
(zu) hoch 0,0% 0 3,6% 8 17,4% 39 32,1% 72 469% 105 | 100% 224 | 4 42 086
Gesamt 1,1% 10 2,7% 24 139% 125 | 336% 302 | 487% 437 | 100% 898 | 4 43 088
Anzahl der Studienprojekte eine oder zwei Projekte 1,5% 6 2,4% 10 | 215% 88 | 394% 161 | 352% 144 | 100% 409 | 4 4,0 0,89 [281"
drei Projekte 0,6% 2 3,0% 10 6,6% 22 28.1% 94 61,8% 207 | 100% 335 | 5 45 080
vier oder funf Projekte 0,0% 0 0,9% 1 5,4% 6 26,8% 30 67,0% 75 100% 112 5 46 064
Gesamt 0,9% 8 2,5% 21 136% 116 | 333% 285 | 498% 426 | 100% 856 | 4 43 086
Mein(e) Studienprojekt(e) lieRen sich alle wie |nejn 0,8% 4 2,5% 13 111% 58 | 302% 158 | 554% 290 | 100% 523 | 5 44 084 [1397
im Vorbereitungs-/Begleitseminar
; i ja 1,5% 6 2,8% 1 17,7% 69 373% 145 | 406% 158 | 100% 389 | 4 41 091
(exemplarisch) geplant durchfiihren.
Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 139% 127 | 332% 303 | 491% 448 | 100% 912 | 4 43 087
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Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

Zeitaufwand fur Studienprojekte

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M sD |f /CX

Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden |56 s 209 Zeitstunden 4,0% 4 5,0% 5 130% 13 | 37,0% 37 | 41,0% 41 100% 100 | 4 421 1,05 [:080"
insgesamt

210 bis 290 Zeitstunden 0,7% 3 2,5% 1 144% 63 | 309% 135 | 515% 225 | 100% 437 | 5 43 086

291 bis 640 Zeitstunden 0,3% 1 2,7% 8 1,9% 35 | 336% 99 | 515% 152 | 100% 295 | 5 43 082

Gesamt 1,0% 8 2,9% 24 13,3% 111 | 32,6% 271 | 502% 418 | 100% 832 | 5 43 087
Unterrichtsstunden unter Begleitung eine bis drei Stunden 1,9% 5 2,6% 7 16,4% 44 30,1% 81 491% 132 | 100% 269 | 4 42 094 |ns
(Unterrichts-Stunden)

vier bis sechs Stunden 0,9% 3 3,3% 1 133% 44 | 318% 105 | 506% 167 | 100% 330 | 5 43 088

sieben bis neun Stunden 0,0% 0 1,9% 2 8,6% 9 333% 35 | 562% 59 100% 105 | 5 44 073

zehn bis 20 Stunden 1,3% 2 2,5% 4 134% 21 395% 62 | 433% 68 100% 157 | 4 42 086

Gesamt 1,2% 10 2,8% 24 137% 118 | 329% 283 | 495% 426 | 100% 861 | 4 43 088
Unterrichtsstunden ohne Anwesenheit einer  |yejne Stunde 1,3% 7 3,1% 17 153% 84 | 352% 193 | 451% 247 | 100% 548 | 4 42 090 S
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)

eine oder zwei Stunden 1,0% 2 2,6% 5 104% 20 | 326% 63 | 534% 103 | 100% 193 | 5 43 085

drei bis zehn Stunden 0,0% 0 1,3% 1 12,0% 9 37,3% 28 | 493% 37 100% 75 | 4 43 074

Gesamt 1,1% 9 2,8% 23 138% 113 | 34,8% 284 | 474% 387 | 100% 816 | 4 42 087
Vor- und Nachbereitung unterrichtsbezogener |yeine bis zwei Stunden 0,9% 1 2,8% 3 19,3% 21 385% 42 38,5% 42 100% 109 | 4 41 o087 NS
Aufgaben (Zeit-Stunden)

drei bis finf Stunden 1,7% 5 2,7% 8 148% 43 | 306% 89 | 502% 146 | 100% 291 | 5 42 0,93

sechs bis 10 Stunden 1,0% 3 2,6% 8 10,3% 32 | 352% 109 | 51,0% 158 | 100% 310 | 5 43 084

elf bis 30 Stunden 0,6% 1 3,2% 5 134% 21 293% 46 | 535% 84 100% 157 | 5 43 087

Gesamt 1,2% 10 2,8% 24 135% 117 | 330% 286 | 496% 430 | 100% 867 | 4 43 088
Di_ehBeg'e“U”g durch meine Schule war flir | ar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 3,9% 3 18,2% 14 | 325% 25 | 455% 35 100% 77 | 4 42 op87|NSs
mich ...

teils, teils 0,0% 0 4,2% 4 17,7% 17 | 365% 35 | 41,7% 40 100% 9% | 4 42 086

(sehr) gewinnbringend 1,3% 10 2,3% 17 132% 98 | 330% 245 | 501% 372 | 100% 742 | 5 43 088

Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 141% 129 | 333% 305 | 489% 447 | 100% 915 | 4 43 087
Die Feedback- und Beratungsgesprache an | (gar) nicht gewinnbringend 1,3% 1 3,9% 3 18,4% 14 | 342% 26 | 42,1% 32 100% 76 | 4 41 0,94 [066
meiner Schule waren fiir mich ...

teils, teils 0,0% 0 3,8% 4 189% 20 | 36,8% 39 | 406% 43 100% 106 | 4 41 086

(sehr) gewinnbringend 1,2% 9 2,3% 17 130% 95 | 32,8% 240 | 506% 370 | 100% 731 | 5 43 087

Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 141% 129 | 334% 305 | 487% 445 | 100% 913 | 4 43 087
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Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

Zeitaufwand fur Studienprojekte

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M SD r/CX
az:r:f;?rh;::zgsvera"S‘a'tunge” meines ZfsL |(qar) nicht gewinnbringend 2,1% 3 2,7% 4 12,3% 18 | 349% 51 479% 70 100% 146 | 4 42 o092 NS
teils, teils 1,6% 4 3,1% 8 121% 31 31,9% 82 | 51,4% 132 | 100% 257 | 5 43 091
(sehr) gewinnbringend 0,6% 3 2,3% 12 15,5% 79 33,5% 171 48,1% 246 100% 511 4 43 0,85
Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 140% 128 | 333% 304 | 490% 448 | 100% 914 | 4 43 087
E:;Z';Z‘ZT'g'z";:‘eBzf:thxgiep':;;e'" eine bis 30 Minuten 2,6% 3 4,3% 5 174% 20 | 299% 35 | 462% 54 100% 117 | 4 41 101 [[074
31 bis 60 Minuten 1,0% 7 2,8% 19 137% 93 | 347% 235 | 47,8% 324 | 100% 678 | 4 43 087
60 bis 300 Minuten 0,0% 0 0,0% 0 12,3% 14 | 298% 34 | 579% 66 100% 114 | 5 45 0,71
Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 14,0% 127 | 334% 304 | 488% 444 | 100% 909 | 4 43 087
azg:ffrbifghund Beratungsgesprache (gar) nicht gewinnbringend 2,4% 1 2,4% 1 14,6% 6 22,0% 9 585% 24 100% 41 5 43 099 NS
teils, teils 2,3% 3 3,9% 5 14,1% 18 | 328% 42 | 469% 60 100% 128 | 4 42 098
(sehr) gewinnbringend 0,8% 6 2,4% 18 14,1% 105 34,0% 253 48,7% 363 100% 745 4 43 0,85
Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 141% 129 | 333% 304 | 489% 447 | 100% 914 | 4 43 087
S;ELB:SISTJ'TII:}EJ:;T)\:\I/Z?(:Trer::;durCh meine| qar) nicht gewinnbringend 1,6% 1 3,1% 2 12,5% 8 32,8% 21 50,0% 32 100% 64 5 43 0091 |Ns
teils, teils 1,0% 2 41% 8 139% 27 | 371% 72 | 438% 85 100% 194 | 4 42 090
(sehr) gewinnbringend 1,1% 7 2,1% 14 14,4% 94 32,0% 209 50,5% 330 100% 654 5 43 087
Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 141% 129 | 331% 302 | 49,0% 447 | 100% 912 | 4 43 088
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Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

Zeitaufwand fur Studienprojekte

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M sD |f /CX

Form der Begleitung des Praxissemesters unregelmaRig 1,4% 8 2,4% 14 13,9% 82 32,9% 195 | 495% 293 100% 502 | 4 43 0,88 NS
durch die Hochschule

regelmaRig 0,7% 2 3,3% 10 14,8% 45 348% 106 | 46,6% 142 100% 305 | 4 42 087

Gesamt 1,1% 10 2,7% 24 14,2% 127 | 336% 301 | 485% 435 100% 897 | 4 43 0,88
Umfang der unregelméfigen Begleitung in | ging bis 30 Zeitstunden 2,0% 5 3,1% 8 17,3% 44 33,7% 86 439% 112 100% 255 | 4 41 0,95 185"
Zeitstunden insgesamt

31 bis 60 Zeitstunden 0,6% 1 1,2% 2 9,8% 16 32,5% 53 55,8% 91 100% 163 | 5 44 077

61 bis 120 Zeitstunden 0,0% 0 2,4% 2 9,8% 8 24,4% 20 63,4% 52 100% 82 5 45 077

Gesamt 1.2% 6 2,4% 12 13,6% 68 318% 159 | 51,0% 255 100% 500 | 5 43 0,88
Umfang der regelméfigen Begleitung in SWS |gjn pis fiinf SWS 1,0% 1 6,2% 6 12,4% 12 33,0% 32 | 474% 48 100% 97 4 42 095 |ns
pro Woche

sechs bis zehn SWS 0,0% 0 2,7% 4 13,0% 19 34,2% 50 50,0% 73 100% 146 | 5 43 0,80

Gesamt 0,4% 1 41% 10 12,8% 31 33,7% 82 490% 119 100% 243 | 4 43 087
Belegung von weiteren Lehrveranstaltungen  |pejn 1,5% 6 2,7% 1 15,1% 61 314% 127 | 493% 199 100% 404 | 4 42 091 |nS
wahrend des Praxissemesters an der
Hochschule, die nicht zur Begleitung des ja 0,8% 4 2,6% 13 13,2% 67 35,0% 177 48,4% 245 100% 506 4 43 0,85
FlEviksemesies dhliEn Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 | 141% 128 | 334% 304 | 488% 444 | 100% 910 | 4 43 087
Umfang von weiteren Lehrveranstaltungen |gjne bis vier SWS 0,0% 0 4,3% 12 15,1% 42 31,2% 87 495% 138 100% 279 | 4 43 087 |nS
wahrend des Praxissemesters in SWS

fiinf bis acht SWS 0,9% 1 0,0% 0 13,6% 15 33,6% 37 51,8% 57 100% 10 | 5 44 079

neun bis zwdIf SWS 4.8% 1 0,0% 0 4.8% 1 38,1% 8 52,4% 1 100% 21 5 43 097

Gesamt 0,5% 2 2,9% 12 14,1% 58 322% 132 | 502% 206 100% 410 | 5 43 0,85
Das Vorbereitungsseminar an der Universitét |(gar) nicht gewinnbringend 0,8% 2 1,3% 3 11,4% 27 28,3% 67 582% 138 | 100% 237 | 5 44 o081 -087"
war fir mich ...

teils, teils 0,6% 2 2,6% 9 12,6% 44 327% 114 | 516% 180 100% 349 | 5 43 0,83

(sehr) gewinnbringend 0,5% 1 3,1% 6 13,8% 27 37.2% 73 45,4% 89 100% 196 4 42 0,84

Gesamt 0,6% 5 2,3% 18 12,5% 98 325% 254 | 520% 407 100% 782 | 5 43 0,83
Die Begleitung des Praxissemesters durch die | (gar) nicht gewinnbringend 0,4% 1 2,3% 6 10,5% 27 29,6% 76 572% 147 | 100% 257 | 5 44 080 |nS
Universitat war fir mich ...

teils, teils 0,9% 3 1,8% 6 13,1% 43 353% 116 | 489% 161 100% 329 | 4 43 0,83

(sehr) gewinnbringend 0,5% 1 3,1% 6 14,5% 28 32,1% 62 49.7% 96 100% 193 | 4 43 086

Gesamt 0,6% 5 2,3% 18 12,6% 98 326% 254 | 51,9% 404 100% 779 | 5 43 0,83
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Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

Zeitaufwand fur Studienprojekte

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M SD r/CX
Studiertes Lehramt Grundschule 0,5% 1 1,0% 2 174% 35 | 294% 59 | 51,7% 104 | 100% 201 | 5 4,3 0,83 [0.095™
Haupt-, Real- und Gesamtschule 2,1% 4 2,6% 5 13,2% 25 31,1% 59 51,1% 97 100% 190 5 43 0,93
Gymnasium und Gesamtschule 1,3% 5 2,9% 1 112% 43 | 327% 126 | 51,9% 200 | 100% 38 | 5 43 0,88
Berufskolleg 0,0% 0 5,3% 4 173% 13 | 387% 29 | 387% 29 100% 75 | 4 41 088
Sonderpadagogische Férderung 0,0% 0 3,3% 2 197% 12 | 525% 32 | 246% 15 100% 61 4 40 076
Gesamt 1,1% 10 2,6% 24 | 140% 128 | 334% 305 | 488% 445 | 100% 912 | 4 43 087
Schulform der Praktikumsschule Grundschule 0,5% 1 1,0% 2 173% 34 | 305% 60 | 508% 100 | 100% 197 | 5 43 082 |ns
Haupt- oder Realschule 1,5% 2 3,7% 5 12,5% 17 33,8% 46 48,5% 66 100% 136 4 42 09
Gymnasium 1,3% 4 2,5% 8 1,8% 37 | 331% 104 | 51,3% 161 | 100% 314 | 5 43 087
Gesamtschule 1,9% 2 1,9% 2 107% 11 30,1% 31 553% 57 100% 103 | 5 43 089
Berufskolleg 0,0% 0 51% 4 154% 12 | 385% 30 | 410% 32 100% 78 | 4 42 087
andere 1,6% 1 3,2% 2 206% 13 | 429% 27 | 31,7% 20 100% 63 | 4 40 090
Gesamt 1,1% 10 2,6% 23 | 139% 124 | 334% 298 | 489% 436 | 100% 891 | 4 43 087
g:‘;ﬁ::ﬁ;’::gﬁzl‘z'?:“M‘T;Lf:t‘;:e” Hinweg zur 46 bis 15 Minuten 1,2% 3 2,4% 6 145% 36 | 305% 76 | 514% 128 | 100% 249 | 5 43 089 [
16 bis 30 Minuten 1,4% 4 2,9% 8 126% 35 | 339% 94 | 491% 136 | 100% 277 | 4 43 0,89
31 bis 60 Minuten 0,8% 2 2,8% 7 143% 36 | 381% 96 | 440% 111 | 100% 252 | 4 42 085
61 bis 120 Minuten 0,8% 1 1,6% 2 154% 19 | 301% 37 | 520% 64 100% 123 | 5 43 085
Gesamt 1,1% 10 2,6% 23 | 140% 126 | 336% 303 | 487% 439 | 100% 901 | 4 43 087
Sx‘g:’:;f’:'s%;‘z‘::r:em Sl TEEhEn e A 0,4% 1 2,9% 7 143% 34 | 324% 77 | 500% 119 | 100% 238 | 5 43 085"
ja 1,4% 8 2,2% 12 | 134% 74 | 337% 186 | 493% 272 | 100% 552 | 4 43 0,88
Gesamt 1,1% 9 2,4% 19 | 137% 108 | 333% 263 | 495% 391 | 100% 790 | 4 43 087
Eng:‘g:fz::ef::::gieir ;f::c'iz:"(‘srs:he“ eine bis acht Stunden 1,4% 4 2,8% 8 17% 33 | 348% 98 | 493% 139 | 100% 282 | 4 43 0,88 |"s
Woche) neun bis 16 Stunden 1,4% 4 2,7% 8 151% 44 | 315% 92 | 493% 144 | 100% 292 | 4 42 090
17 bis 38 Stunden 2,4% 1 0,0% 0 7,3% 3 439% 18 | 46,3% 19 100% 41 4 43 082
Gesamt 1,5% 9 2,6% 16 | 130% 80 | 338% 208 | 491% 302 | 100% 615 | 4 43 0,89
Geschlecht weiblich 1,0% 6 2,3% 14 12% 67 | 313% 187 | 541% 323 | 100% 597 | 5 44 o085 |[138™
mannlich 1,4% 4 3,1% 9 194% 56 | 36,8% 106 | 392% 113 | 100% 288 | 4 41 091
Gesamt 1,1% 10 2,6% 23 | 139% 123 | 331% 293 | 493% 436 | 100% 885 | 4 43 088
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Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

mteils, teils

u (sehr) hoch

(sehr) niedrig

GESAMTAUFWAND FUR DIE STUDIENPROJEKTE IN ZEITSTUNDEN
R =,293"

BIS ZU 39 STUNDEN | 8% r,\]/|==233g
40 BIS 89 STUNDEN r'\1/|==249g
90 UND MEHR STUNDEN 29 ',\1/|==248§
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
R= ,457** n13
(zU) NIEDRIG M=25
GENAU RICHTIG | 7% Mn=1%98
(zu) HOCH 29 Mn 1384
MEINEN ZEITAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
N.S.
(SEHR) NIEDRIG ,\'A] : 362
TEILS, TEILS rl\m/l==:10;’
(SEHR) HOCH r'\1/|==546;
MEIN(E) STUDIENPROJEKT(E) LIEREN SICH ALLE WIE IM VORBEREITUNGS-/BEGLEITSEMINAR
(EXEMPLARISCH) GEPLANT DURCHFUHREN.
R =-,139**
n =523
M=44
n =389
M=4,1

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

(sehr) niedrig mteils, teils m (sehr) hoch

GESAMTAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN IN ZEITSTUNDEN

N.S.
BIS ZU 39 STUNDEN nM_=?217g
40 BIS 89 STUNDEN 6% nM==243;
90 UND MEHR STUNDEN |6% nM==141:13
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DIE UNTERRICHTSVORHABEN SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
N-S. (zU) NIEDRIG | 9% '\r/lm : 341
GENAU RICHTIG 4% r'\1/|==(13g
(zu) HoCcH r'\1/|==2423
ANZAHL DER STUDIENPROJEKTE
R =,281*
EINE ODER ZWEI PROJEKTE nNT :39
DREI PROJEKTE r'\1/|==:132
VIER ODER FUNF PROJEKTE 1 r|\1/|==141§
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Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

(sehr) niedrig uteils, teils m(sehr) hoch (sehr) niedrig nteils, teils u (sehr) hoch
PRASENZZEITEN AN DER SCHULE IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)
R =,080" N.S.
=548
56 BIS 209 ZEITSTUNDEN | 9% KEINE STUNDE  #%) nM =42
210 BIS 290 ZEITSTUNDEN EINE ODER ZWEI STUNDEN "M==1493
291 BIS 640 ZEITSTUNDEN DREI BIS ZEHN STUNDEN 1% Mn - 153
UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN) VOR- UND NACHBEREITUNG UNTERRICHTSBEZOGENER AUFGABEN (ZEIT-STUNDEN)
NLS. N.S.
= n =109
EINE BIS DREI STUNDEN 5% ”M jfg KEINE BIS ZWEI STUNDEN #%j M =41
n =330 . o n =291
VIER BIS SECHS STUNDEN %% M=43 DREI BIS FUNF STUNDEN A% M=42
4 n=105 0 n=310
SIEBEN BIS NEUN STUNDEN 29 M=44 SECHS BIS 10 STUNDEN 4% M=43
n=157 o n =157
ZEHN BIS 20 STUNDEN 4% M=42 ELF BIS 30 STUNDEN % M=43
DIE BEGLEITUNG DURCH MEINE SCHULE WAR FUR MICH ... DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE AN MEINER SCHULE WAREN FUR MICH ...
N.S. R =,066*
. n=77 n=76
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND  #% M=42 (GAR) NICHT GEWINNBRINGEND M =41
. n=96 n=106
TELLS, TELLS #%] M=42 TELLS, TELLS 4% M =41
. n=742 n=731
(SEHR) GEWINNBRINGEND 4% M=43 (SEHR) GEWINNBRINGEND 4% M=43

72



Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

(sehr) niedrig mteils, teils H (sehr) hoch

DIE EINFUHRUNGSVERANSTALTUNGEN MEINES ZFSL WAREN FUR MICH ...

N.S.
n =146
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND (5% P47 M=42
TEILS, TELLS 5%, nM==245:73
(SEHR) GEWINNBRINGEND 3% nM==541:13
DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE WAREN FUR MICH ...
N.S.
n=41
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND M=43
TEILS, TEILS |6% nM==142£25
(SEHR) GEWINNBRINGEND nM==744§

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

(sehr) niedrig mteils, teils m (sehr) hoch

DURCHSCHNITTLICHE ZEIT IN MINUTEN FUR EIN FEEDBACK- BZW. BERATUNGSGESPRACH
R =,074*

EINE BIS 30 MINUTEN r'\1/|==1411
31 BIS 60 MINUTEN r'\1/|==647§
60 BIS 300 MINUTEN ( r|\]/|==141g

DIE BEGLEITUNG IM PRAXISSEMESTER DURCH MEINE ZFSL-AUSBILDER_INNEN WAR FUR MICH ...

N.S.

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 5% |\r/|] : 243
TEILS, TEILS 5% r|\1/|==149‘21
(SEHR) GEWINNBRINGEND r|\]/|==645g
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Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

(sehr) niedrig mteils, teils u (sehr) hoch (sehr) niedrig mteils, teils m (sehr) hoch
FORM DER BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE UMFANG DER REGELMARIGEN BEGLEITUNG IN SWS PRO WOCHE
N.S. N.S.
. n =592 . n=97
UNREGELMARIG #% M=43 EIN BIS FUNF SWS | 7% M=42
" n =305 n =146
REGELMARIG 4% M=42 SECHS BIS ZEHN SWS 39 M=43
UMFANG DER UNREGELMARIG
R =,185"* 255
n=
EINE BIS 30 ZEITSTUNDEN M= 4.1
i n =163
31 BIS 60 ZEITSTUNDEN 2 M=44
n =82
61 BIS 120 ZEITSTUNDEN 2 M=45
BELEGUNG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS AN DER UMFANG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS IN SWS
HOCHSCHULE, DIE NICHT ZUR BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS ZAHLTEN N.S.
N.S. n =279
n =404 EINE BIS VIER SWS M=43
M=4.2 =
FUNF BIS ACHT SWS 1 nM =1412
n =506 !
M=43 n=21
NEUN BIS ZWOLF SWS M=43
DAS VORBEREITUNGSSEMINAR AN DER UNIVERSITAT WAR FUR MICH ... DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
R =-,087" 27 NS 257
n= n=
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 2%0%KKZ3 M=44 (GAR) NICHT GEWINNBRINGEND M=44
n =349 n =329
TEILS, TEILS M=43 TEILS, TEILS M=43
n =196 n =193
(SEHR) GEWINNBRINGEND 4% M=42 (SEHR) GEWINNBRINGEND M=43
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Zeitaufwand fir Studienprojekte nach ...

(sehr) niedrig mteils, teils m (sehr) hoch (sehr) niedrig m teils, teils m (sehr) hoch
STUDIERTES LEHRAMT SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE
CRAMER'S V = 0,095** N.S.
n =201 n=197
GRUNDSCHULE 2 M=43 GRUNDSCHULE 2 M=43
HAUPT-, REAL- UND n =190 HAUPT- ODER REALSCHULE r'\1/|=_143g
GESAMTSCHULE M=43 -
n=314
GYMNASIUM UND n =385 GYMNASIUM M=4,3
GESAMTSCHULE M=4.3 n=103
GESAMTSCHULE M=43
n=75 ’
BERUFSKOLLEG _ =
M=41 BERUFSKOLLEG ,\'/} _ ‘7182
SONDERPADAGOGISCHE n =61 n=63
FORDERUNG M=4 ANDERE M=4
ERWERBSTATIG NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS GESCHLECHT
- * %k
e NEIN n =238 Rense WEIBLICH o
M=43 M =44
n =552 R n =288
JA M=43 MANNLICH 5% M= 4.1
. DURCHSCHNITTLICHE DAUER FUR DEN HINWEG ZUR PRAKTIKUMSSCHULE IN MINUTEN
ERWERBSTATIGKEIT NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS IN STUNDEN (PRO NS
WOCHE) e = 249
N.S. - 282 EINE BIS 15 MINUTEN 4% nM_z 43
EINE BIS ACHT STUNDEN 4% nM_z 43 n= 27’7
' 16 BIS 30 MINUTEN A% M=43
NEUN BIS 16 STUNDEN #% n =292 = 25;2
M =42 31 BIS 60 MINUTEN 4% n
M=4.2
n=41 =
17 BIS 38 STUNDEN 29 M=43 61 BIS 120 MINUTEN 2 nM =142§
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Studienprojekt(e) nach ...

Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Studienprojekt(e)

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M SD r/CX

Gesamtaufwand fir die Studienprojekte in | i 7y 39 Stunden 0,4% 1 2,5% 6 | 250% 59 | 428% 101 | 292% 69 | 100% 236 | 4 40 83 [1807
Zefistunden 40 bis 89 Stunden 0,0% 0 1,0% 3 198% 58 | 382% 112 | 410% 120 | 100% 293 | 4 42 78

90 und mehr Stunden 0,0% 0 0,7% 2 145% 41 319% 90 | 528% 149 | 100% 282 | 5 44 75

Gesamt 0,1% 1 1,4% 1 19,5% 158 | 37.4% 303 | 417% 338 | 100% 811 | 4 42 80
Gesamtaufwand fir die Unterrichtsvorhaben in| i 7y 39 Stunden 0,3% 1 1,1% 4 188% 69 | 351% 129 | 447% 164 | 100% 367 | 4 42 81 [~0977
Zetistunden 40 bis 89 Stunden 0,0% 0 1,7% 4 178% 41 37,8% 87 | 426% 98 100% 230 | 4 42 79

90 und mehr Stunden 0,0% 0 2,7% 3 265% 30 | 425% 48 | 283% 32 100% 113 | 4 40 .81

Gesamt 0,1% 1 1,5% 1 197% 140 | 372% 264 | 414% 294 | 100% 710 | 4 42 81
g"tiicfj‘iz:;iijt:;f(‘g)a:g;gfig:igﬁgenommen e (sehr) niedrig 3,0% 1 21,2% 7 39,4% 13 12,1% 4 24,2% 8 100% 33 3 33 1,16 [457"

teils, teils 0,0% 0 2,4% 3 46,0% 58 | 444% 56 71% 9 100% 126 | 4 36 066

(sehr) hoch 0,0% 0 0,3% 2 157% 118 | 37,3% 280 | 46,7% 351 100% 751 | 4 43 074

Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 208% 189 | 374% 340 | 404% 368 | 100% 910 | 4 42 080
Meinen Zeitaufwand fir die (sehr) niedrig 0,0% 0 6,5% 3 8,7% 4 41,3% 19 | 435% 20 100% 46 | 4 42 og7|ns
Unterrichtsvorhaben habe ich wahrgenommen
as teils, teils 0,3% 1 1,0% 3 209% 62 | 348% 103 | 429% 127 | 100% 296 | 4 42 082

(sehr) hoch 0,0% 0 1,1% 6 219% 122 | 385% 215 | 385% 215 | 100% 558 | 4 41 079

Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 209% 188 | 374% 337 | 402% 362 | 100% 900 | 4 42 081
Birﬁ;fr‘:::t";:iﬂ a'zf:‘:gi;u:gs; ;"e;’]i; (zu) niedrig 0,0% 0 45% 2 25,0% 1 29,5% 13 40,9% 18 100% 44 4 41 0,93 |ns
Einschéitzung ... genau richtig 0,2% 1 0,5% 3 222% 140 | 349% 220 | 422% 266 | 100% 630 | 4 42 0,80

(zu) hoch 0,0% 0 3,1% 7 16,6% 37 | 448% 100 | 354% 79 100% 223 | 4 41 080

Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 210% 188 | 371% 333 | 405% 363 | 100% 897 | 4 42 081
Anzahl der Studienprojekte eine oder zwei Projekte 0,2% 1 0,5% 2 274% 111 | 412% 167 | 306% 124 | 100% 405 | 4 40 o079 160"

drei Projekte 0,0% 0 2,1% 7 153% 51 32,6% 109 | 50,0% 167 | 100% 334 | 5 43 080

vier oder fiinf Projekte 0,0% 0 0,9% 1 14,3% 16 | 366% 41 482% 54 100% 112 | 4 43 075

Gesamt 0,1% 1 1,2% 10 | 209% 178 | 373% 317 | 405% 345 | 100% 851 | 4 42 080
Mein(e) Studienprojeki(e) lieen sich alle wie | gin 0,2% 1 1,3% 7 16,1% 84 | 322% 168 | 50,1% 261 | 100% 521 | 5 43 0,80 »200™
im Vorbereitungs-/Begleitseminar
(exemplarisch) geplant durchfiihren. ja 0,0% 0 1,3% 5 269% 104 | 440% 170 | 27,7% 107 | 100% 386 | 4 40 077

Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 207% 188 | 37,3% 338 | 406% 368 | 100% 907 | 4 42 0,81
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Studienprojekt(e)

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M sD |f /CX

Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden |56 s 209 Zeitstunden 1,0% 1 2,0% 2 224% 22 | 337% 33 | 408% 40 | 100% 98 | 4 41 0,90 [076"
insgesamt

210 bis 290 Zeitstunden 0,0% 0 1,6% 7 22,0% 9 | 404% 176 | 360% 157 | 100% 436 | 4 41 0,80

291 bis 640 Zeitstunden 0,0% 0 1,0% 3 16,6% 49 346% 102 | 47,8% 141 100% 295 | 4 43 0,78

Gesamt 0,1% 1 1,4% 12 201% 167 | 375% 311 | 40,8% 338 | 100% 829 | 4 42 081
Unterrichtsstunden unter Begleitung eine bis drei Stunden 0,4% 1 0,7% 2 19,5% 52 36,3% 97 | 431% 115 | 100% 267 | 4 42 080 |nS
(Unterrichts-Stunden)

vier bis sechs Stunden 0,0% 0 1,5% 5 19,9% 65 39,6% 129 39,0% 127 100% 326 4 42 0,79

sieben bis neun Stunden 0,0% 0 0,9% 1 16,0% 17 | 434% 48 39,6% 42 100% 106 | 4 42 074

zehn bis 20 Stunden 0,0% 0 2,6% 4 22,4% 35 34,6% 54 | 40,4% 63 100% 156 | 4 41 0,85

Gesamt 0,1% 1 1,4% 12 198% 169 | 381% 326 | 406% 347 | 100% 855 | 4 42 080
Unterrichtsstunden ohne Anwesenheit einer |y ejne Stunde 0,2% 1 1,3% 7 221% 120 | 39,3% 214 | 371% 202 | 100% 544 | 4 41 080 |"S
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)

eine oder zwei Stunden 0,0% 0 2,6% 5 17,7% 34 36,5% 70 | 432% 83 100% 192 | 4 42 082

drei bis zehn Stunden 0,0% 0 0,0% 0 20,3% 15 35,1% 26 | 44,6% 33 100% 74 4 42 077

Gesamt 0,1% 1 1,5% 12 209% 169 | 383% 310 | 39,3% 318 | 100% 810 | 4 42 081
Vor- und Nachbereitung unterrichtsbezogener |eine bis zwei Stunden 0,9% 1 1,9% 2 241% 26 | 37,0% 40 | 36,1% 39 100% 108 | 4 41 087 |nS
Aufgaben (Zeit-Stunden)

drei bis fiinf Stunden 0,0% 0 1,0% 3 19,0% 55 353% 102 | 446% 129 | 100% 289 | 4 42 0,79

sechs bis 10 Stunden 0,0% 0 1,0% 3 19,1% 59 39,5% 122 | 405% 125 | 100% 309 | 4 42 077

elf bis 30 Stunden 0,0% 0 2,6% 4 19,4% 30 39,4% 61 38,7% 60 100% 155 | 4 41 082

Gesamt 0,1% 1 1,4% 12 19,7% 170 | 37,7% 325 | 410% 353 | 100% 861 | 4 42 0,80
Di_ehBeg'e“U”g durch meine Schule war fir | 4ar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 3,9% 3 11,8% 9 40,8% 31 43.4% 33 100% 76 4 42 o081 |ns
mich ...

teils, teils 0,0% 0 2,1% 2 26,6% 25 39,4% 37 31,9% 30 100% 94 4 40 082

(sehr) gewinnbringend 0,1% 1 0,9% 7 210% 155 | 369% 273 | 410% 303 | 100% 739 | 4 42 080

Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 208% 189 | 375% 341 | 403% 366 | 100% 909 | 4 42 080
Die Feedback- und Beratungsgespréche an | (gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 2,7% 2 22,7% 17 | 347% 26 | 40,0% 30 100% 75 | 4 41 o85S
meiner Schule waren fiir mich ...

teils, teils 0,0% 0 3,8% 4 17,1% 18 | 410% 43 38,1% 40 100% 105 | 4 41 0,83

(sehr) gewinnbringend 0,1% 1 0,8% 6 212% 154 | 374% 272 | 404% 294 | 100% 727 | 4 42 080

Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 208% 189 | 376% 341 | 401% 364 | 100% 907 | 4 42 0,80
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Studienprojekt(e)

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M SD r/CX
Die Ei"ff_ﬂh“{“ﬁsvefansta'tu"ge“ meines ZfsL |(gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 1,4% 2 203% 29 | 371% 53 | 413% 59 100% 143 | 4 42 0480 NS
woren T men - teils, teils 0,0% 0 2,0% 5 | 224% 57 | 361% 92 | 396% 101 | 100% 255 | 4 41 083
(sehr) gewinnbringend 0,2% 1 1,0% 5 200% 102 | 382% 195 | 406% 207 | 100% 510 | 4 42 079
Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 207% 188 | 374% 340 | 404% 367 | 100% 908 | 4 42 0,80
Durchschnittliche Zeit in Minuten fur ein eine bis 30 Minuten 0,0% 0 0,0% 0 239% 27 | 398% 45 | 363% 41 100% 113 | 4 41 o077 NS
Feedback- bzw. Beratungsgesprach
31 bis 60 Minuten 0,1% 1 1,5% 10 | 201% 136 | 369% 250 | 414% 280 | 100% 677 | 4 42 081
60 bis 300 Minuten 0,0% 0 0,9% 1 212% 24 | 389% 44 | 389% 44 100% 113 | 4 42 079
Gesamt 0,1% 1 1,2% 1 20,7% 187 | 37,5% 339 | 404% 365 | 100% 903 | 4 42 080
Die Fe'f?f’ba_ckt; und Beratungsgespréche (gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 0,0% 0 25,6% 10 | 256% 10 | 487% 19 100% 39 | 4 42 o084 [N
woren T men - teils, teils 0,0% 0 1,6% 2 | 190% 24 | 413% 52 | 381% 48 | 100% 126 | 4 42 078
(sehr) gewinnbringend 0,1% 1 1,3% 10 | 209% 155 | 37,3% 277 | 404% 300 | 100% 743 | 4 42 081
Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 208% 189 | 37,3% 339 | 404% 367 | 100% 908 | 4 42 081
Die Begleitung im Praxissemester durch meine|(qgar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 0,0% 0 145% 9 | 387% 24 | 468% 20 | 100% 62 | 4 43 072|"S
ZfsL-Ausbilder_innen war fir mich ...
teils, teils 0,0% 0 3,1% 6 250% 48 | 37,0% 71 349% 67 100% 192 | 4 40 085
(sehr) gewinnbringend 0,2% 1 0,9% 6 202% 132 | 374% 244 | 413% 269 | 100% 652 | 4 42 079
Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 209% 189 | 374% 339 | 403% 365 | 100% 906 | 4 42 0,81
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Studienprojekt(e)

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M sD |f /CX

Form der Begleitung des Praxissemesters unregelmaRig 0,2% 1 0,8% 5 211% 124 | 36,7% 216 | 41,3% 243 100% 589 | 4 42 0,80 NS
durch die Hochschule

regelmaig 0,0% 0 2,3% 7 20,9% 63 39,9% 120 | 36,9% 111 100% 301 | 4 41 081

Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 21,0% 187 | 37,8% 336 | 398% 354 | 100% 890 | 4 42 0,80
Umfang der unregelméfigen Begleitung in | gine bis 30 Zeitstunden 0,4% 1 0,8% 2 28,0% 71 34,6% 88 36,2% 92 100% 254 | 4 4,1 0,84 110
Zeitstunden insgesamt

31 bis 60 Zeitstunden 0,0% 0 1,2% 2 15,3% 25 30,1% 49 53,4% 87 100% 163 | 5 44 078

61 bis 120 Zeitstunden 0,0% 0 1,2% 1 17,3% 14 42,0% 34 39,5% 32 100% 81 4 42 077

Gesamt 0,2% 1 1,0% 5 221% 110 | 343% 171 | 424% 211 100% 498 | 4 42 0,82
Umfang der regelméfigen Begleitung in SWS |gjn pis fiinf SWS 0,0% 0 3,2% 3 21,1% 20 35,8% 34 | 40,0% 38 100% 95 4 41 085 |ns
pro Woche

sechs bis zehn SWS 0,0% 0 2,8% 4 20,7% 30 40,0% 58 36,6% 53 100% 145 | 4 41 082

Gesamt 0,0% 0 2,9% 7 20,8% 50 38,3% 92 37,9% 91 100% 240 | 4 41 083
Belegung von weiteren Lehrveranstaltungen  1in 0,0% 0 1,3% 5 221% 88 | 348% 139 | 41,9% 167 | 100% 399 | 4 42 081 |"S
wahrend des Praxissemesters an der
Hochschule, die nicht zur Begleitung des ja 0,2% 1 1,4% 7 19,8% 100 39,3% 198 39,3% 198 100% 504 4 42 0,80
FlEvissemesies dhliEn Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 208% 188 | 373% 337 | 404% 365 | 100% 903 | 4 42 081
Umfang von weiteren Lehrveranstaltungen  |gjne bis vier SWS 0,0% 0 2,5% 7 19,4% 54 392% 109 | 388% 108 100% 278 | 4 41 082S
wahrend des Praxissemesters in SWS

fiinf bis acht SWS 0,0% 0 0,0% 0 23,9% 26 35,8% 39 40,4% 44 100% 109 | 4 42 079

neun bis zwdlf SWS 4,8% 1 0,0% 0 14,3% 3 33,3% 7 47,6% 10 100% 21 4 42 103

Gesamt 0,2% 1 1,7% 7 20,3% 83 380% 155 | 397% 162 | 100% 408 | 4 42 0,82
Das Vorbereitungsseminar an der Universitét |(gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 1,7% 4 148% 35 | 318% 75 | 517% 122 | 100% 236 | 5 43 0,79 |+136™
war fir mich ...

teils, teils 0,0% 0 1,4% 5 19,3% 67 405% 141 | 388% 135 | 100% 348 | 4 42 078

(sehr) gewinnbringend 0,0% 0 1,0% 2 26,4% 51 39,4% 76 33,2% 64 100% 193 4 40 0,80

Gesamt 0,0% 0 1,4% 1 197% 153 | 37,6% 292 | 413% 321 100% 777 | 4 42 080
Die Begleitung des Praxissemesters durch die |(gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 1,2% 3 152% 39 | 342% 88 | 494% 127 | 100% 257 | 4 43 o77 [-111”
Universitat war fiir mich ...

teils, teils 0,0% 0 1,8% 6 21,2% 69 387% 126 | 383% 125 | 100% 326 | 4 41 081

(sehr) gewinnbringend 0,0% 0 1,0% 2 23,6% 45 39,8% 76 35,6% 68 100% 191 | 4 41 079

Gesamt 0,0% 0 1,4% 1 19,8% 153 | 375% 290 | 413% 320 | 100% 774 | 4 42 080
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Studienprojekt(e)

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M SD r/CX
Studiertes Lehramt Grundschule 0,0% 0 0,0% 0 194% 39 | 378% 76 | 428% 86 100% 201 | 4 42 o076 /104"
Haupt-, Real- und Gesamtschule 0,5% 1 0,5% 1 20,2% 38 38,3% 72 40,4% 76 100% 188 4 42 0,81
Gymnasium und Gesamtschule 0,0% 0 1,8% 7 176% 67 | 367% 140 | 438% 167 | 100% 381 | 4 42 0,80
Berufskolleg 0,0% 0 5,4% 4 324% 24 | 392% 29 | 23,0% 17 100% 74 | 4 38 086
Sonderpadagogische Férderung 0,0% 0 0,0% 0 344% 21 36,1% 22 | 29,5% 18 100% 61 4 40 080
Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 209% 189 | 375% 339 | 402% 364 | 100% 905 | 4 42 0,80
Schulform der Praktikumsschule Grundschule 0,0% 0 0,0% 0 193% 38 | 381% 75 | 426% 84 100% 197 | 4 42 075|129
Haupt- oder Realschule 0,7% 1 0,7% 1 178% 24 | 378% 51 430% 58 100% 135 | 4 42 081
Gymnasium 0,0% 0 1,3% 4 174% 54 | 381% 118 | 432% 134 | 100% 310 | 4 42 078
Gesamtschule 0,0% 0 2,0% 2 20,8% 21 337% 34 | 436% 44 100% 101 | 4 42 083
Berufskolleg 0,0% 0 5,2% 4 325% 25 | 377% 29 | 247% 19 100% 77 | 4 38 087
andere 0,0% 0 0,0% 0 344% 22 | 391% 25 | 26,6% 17 100% 64 | 4 39 078
Gesamt 0,1% 1 1,2% 1 20,8% 184 | 376% 332 | 40,3% 356 | 100% 884 | 4 42 080
g:‘;ﬁ::ﬁ;’::gﬁ:l‘z'?:“M‘T;Lf:t‘;:e” Hinweg zur 46 bis 15 Minuten 0,4% 1 0,8% 2 198% 49 | 364% 90 | 425% 105 | 100% 247 | 4 42 o081 [
16 bis 30 Minuten 0,0% 0 0,4% 1 236% 65 | 359% 99 | 402% 111 100% 276 | 4 42 079
31 bis 60 Minuten 0,0% 0 3,2% 8 17,6% 44 | 404% 101 | 388% 97 100% 250 | 4 41 082
61 bis 120 Minuten 0,0% 0 0,8% 1 240% 29 | 380% 46 | 372% 45 100% 121 | 4 41 080
Gesamt 0,1% 1 1,3% 12 | 209% 187 | 376% 336 | 40,0% 358 | 100% 894 | 4 42 081
Ex‘g:’:;f:'s%;ee‘:;:em Sl TEEhEn e 0,0% 0 2,1% 5 187% 44 | 391% 92 | 400% 94 | 100% 235 | 4 42 080"
ja 0,2% 1 0,9% 5 189% 104 | 364% 200 | 435% 239 | 100% 549 | 4 42 079
Gesamt 0,1% 1 1,3% 10 18,9% 148 | 372% 292 | 425% 333 | 100% 784 | 4 42 0,80
_?ng:‘;:;g;:';ef::::g:’:: ;flr:c'iz:"(‘:)if:he” eine bis acht Stunden 0,0% 0 2,1% 6 210% 59 | 399% 112 | 37,0% 104 | 100% 281 | 4 41 o081 [086"
Woche) neun bis 16 Stunden 0,3% 1 0,0% 0 214% 62 | 345% 100 | 438% 127 | 100% 290 | 4 42 080
17 bis 38 Stunden 0,0% 0 2,4% 1 12,2% 5 29,3% 12 | 561% 23 100% 41 5 44 080
Gesamt 0,2% 1 1,1% 7 20,6% 126 | 36,6% 224 | 415% 254 | 100% 612 | 4 42 081
Geschlecht weiblich 0,2% 1 1,0% 6 202% 120 | 374% 222 | 411% 244 | 100% 593 | 4 42 080 NS
mannlich 0,0% 0 1,8% 5 221% 63 | 354% 101 | 407% 116 | 100% 285 | 4 42 082
Gesamt 0,1% 1 1,3% 1 20,8% 183 | 36,8% 323 | 410% 360 | 100% 878 | 4 42 081
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®(zu) hoch

(zu) niedrig

GESAMTAUFWAND FUR DIE STUDIENPROJEKTE IN ZEITSTUNDEN
R =,180**

BIS ZU 39 STUNDEN

mgenau richtig

40 BIS 89 STUNDEN 1

90 UND MEHR STUNDEN 1]

MEINEN ZEITAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
N.S.

(SEHR) NIEDRIG | 7%
TEILS, TEILS 19

(SEHR) HOCH 13

MEINEN ZEITAUFWAND FUR DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
R = ,457*

(SEHR) NIEDRIG
TEILS, TEILS 2

(SEHR) HOCH Of
MEIN(E) STUDIENPROJEKT(E) LIEREN SICH ALLE WIE IM VORBEREITUNGS-/BEGLEITSEMINAR
(EXEMPLARISCH) GEPLANT DURCHFUHREN.
R =-,200%*

NEIN

JA 19

n =236

n =293
M=42
n =282
M=44

n=44
M=4,1
n =630
M=472
n =223
M=4.1

n=233
M=3,3
n=126
M= 3,6
n =751
M =43

n =521
M=43
n =386
M=4

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

(zu) niedrig H genau richtig ¥ (zu) hoch
GESAMTAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN IN ZEITSTUNDEN
R =-,097** 367
n=
0]
BIS ZU 39 STUNDEN 1 M=42
H n =230
40 BIS 89 STUNDEN M=42
n=113
90 UND MEHR STUNDEN M =4
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DIE UNTERRICHTSVORHABEN SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
N.S. n=44
(zU) NIEDRIG M =41
I n =630
GENAU RICHTIG 1 M=42
n=223
(zu) HOCH M=41
ANZAHL DER STUDIENPROJEKTE
R =,160**
EINE ODER ZWEI PROJEKTE 1 n ilOS
M=4
n=2334
DREI PROJEKTE 2 M=43
. ] n=112
VIER ODER FUNF PROJEKTE 1 M=43
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(zu) niedrig m genau richtig

® (zu) hoch

PRASENZZEITEN AN DER SCHULE IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
R =,076"

56 BIS 209 ZEITSTUNDEN

210 BIS 290 ZEITSTUNDEN

UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN)

N.S.
EINE BIS DREI STUNDEN 1 r'\1/|==246;
VIER BIS SECHS STUNDEN 2 r'\1/|==:12’g
SIEBEN BIS NEUN STUNDEN 1 r,\1/|==140’2
ZEHN BIS 20 STUNDEN I"\1/|==145’?
DIE BEGLEITUNG DURCH MEINE SCHULE WAR FUR MICH ...
N.S.
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND ,\r/} : ‘7162
TEILS, TEILS r':/|==9:11
(SEHR) GEWINNBRINGEND 19 ',\1/|==743g

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

(zu) niedrig Hgenau richtig H(zu) hoch

UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)
N.S.

KEINE STUNDE 2 nM==544411
EINE ODER ZWEI STUNDEN n|\/|==149§
DREI BIS ZEHN STUNDENQ |\r/|1 : 142
VOR- UND NACHBEREITUNG UNTERRICHTSBEZOGENER AUFGABEN (ZEIT-STUNDEN)
N.S.
KEINE BIS ZWEI STUNDEN n|\/|==14_0§|3
DREI BIS FUNF STUNDEN 1 n|v|==248£2)
SECHS BIS 10 STUNDEN 1 nM==340£2)
ELF BIS 30 STUNDEN 3 n|\/|==145?
DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE AN MEINER SCHULE WAREN FUR MICH ...
N.S.
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND |\;|] : 47151
TEILS, TEILS r|\1/|==140?
(SEHR) GEWINNBRINGEND 1% r|\1/|==742;
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Studienprojekt(e) nach ...

(zu) niedrig m genau richtig = (zu) hoch (zu) niedrig mgenau richtig = (zu) hoch
DIE EINFUHRUNGSVERANSTALTUNGEN MEINES ZFSL WAREN FUR MICH ... DURCHSCHNITTLICHE ZEIT IN MINUTEN FUR EIN FEEDBACK- BZW. BERATUNGSGESPRACH
N.S. N.S.
= n=113
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 19 r|\1/| ::g EINE BIS 30 MINUTEN O M =41
n =255 n=677
TEILS, TEILS M= 4.1 31 BIS 60 MINUTEN 2 M=42
0 n=510 | n=113
(SEHR) GEWINNBRINGEND 1 M=42 60 BIS 300 MINUTEN 1 M =42
DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE WAREN FUR MICH ... DIE BEGLEITUNG IM PRAXISSEMESTER DURCH MEINE ZFSL-AUSBILDER_INNEN WAR FUR MICH ...
N.S. N.S.
n =239 n =62
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 0 M=42 (GAR) NICHT GEWINNBRINGEND O M =43
n=126 n=192
TEILS, TEILS M=42 TEILS, TEILS M=4
N n =743 I n =652
(SEHR) GEWINNBRINGEND 1 M=42 (SEHR) GEWINNBRINGEND 1 M =42
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Studienprojekt(e) nach ...

(zu) niedrig H genau richtig H(zu) hoch (zu) niedrig Emgenau richtig m (zu) hoch
FORM DER BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE UMFANG DER REGELMARIGEN BEGLEITUNG IN SWS PRO WOCHE
N.S. N.S.
UNREGELMARIG 1 n =_589 EIN BIS FUNF SWS
M=4.2
REGELMARIG 2 nM==3401 SECHS BIS ZEHN SWS
UMFANG DER UNREGELMARIG
R=,110* 54
n =
EINE BIS 30 ZEITSTUNDEN 1 M =41
n =163
31 BIS 60 ZEITSTUNDEN 1 M=44
61 BIS 120 ZEITSTUNDEN 1 n =8t
M=42
BELEGUNG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS AN DER UMFANG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS IN SWS
HOCHSCHULE, DIE NICHT ZUR BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS ZAHLTEN N.S.
N.S. n =278
n =399 EINE BIS VIER SWS M=41
M=42 =
FUNF BIS ACHT SWS0 nM _1402
n =504 =4,
M=42 n=21
NEUN BIS ZWOLF SWS M=42
DAS VORBEREITUNGSSEMINAR AN DER UNIVERSITAT WAR FUR MICH ... DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
R =-,136** 936 R=-111** 257
9 n= n=
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 2 M=43 (GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 1 M=43
n =348 p n =326
TEILS, TEILS 1 M=142 TEILS, TEILS 2 M=41
n =193 n=191
(SEHR) GEWINNBRINGEND 1 M =4 (SEHR) GEWINNBRINGEND 1 M =41
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(zu) niedrig

mgenau richtig H(zu) hoch

STUDIERTES LEHRAMT
CRAMER'S V = ,104**

GRUNDSCHULEQ

HAUPT-, REAL- UND
GESAMTSCHULE

GYMNASIUM UND

GESAMTSCHULE ] M=4,2

n=74

BERUFSKOLLEG M=38
SONDERPADAGOGISCHE n=61
FORDERUNG M=4

ERWERBSTATIG NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS

N.S. 0 =235

M =42

n =549

M =42

ERWERBSTATIGKEIT NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS IN STUNDEN (PRO

WOCHE)
P *

" ?E?I\ISE BIS ACHT STUNDEN n2e
2 M=41
0 n =290
NEUN BIS 16 STUNDEN O M=42
n=41
17 BIS 38 STUNDEN 2 M=44

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

(zu) niedrig

SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE
CRAMER'S V = ,129*

m genau richtig

m(zu) hoch

n=197
M=4.2
n=135
M=4.2
n=310
M=42
n=101
M=4.2
n=77

GRUNDSCHULEQ

HAUPT- ODER REALSCHULE 1

GYMNASIUM 1

GESAMTSCHULE 2

BERUFSKOLLEG M=3,8
n =64
ANDERE 0 M=3,9
GESCHLECHT
N.S. n =593
M=42
n =285
M=42
DURCHSCHNITTLICHE DAUER FUR DEN HINWEG ZUR PRAKTIKUMSSCHULE IN MINUTEN
N.S.
h n =247
EINE BIS 15 MINUTEN 1 % M=42
5 n =276
16 BIS 30 MINUTEN O 24% M=472
n =250
31 BIS 60 MINUTEN M=4,1
: n=121
61 BIS 120 MINUTEN 1 M =41
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

Zeitaufwand fiir Unterrichtsvorhaben

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M sD |f /CX
Gesamtaufwand fiir die Studienprojekte in bis zu 39 Stunden 0,4% 1 7.3% 17 32,1% 75 38,0% 89 22.2% 52 100% 234 | 4 37 90 NS
Zeitstunden
40 bis 89 Stunden 0,7% 2 5,2% 15 34,1% 99 372% 108 | 22,8% 66 100% 290 | 4 38 .89
90 und mehr Stunden 0,0% 0 3,2% 9 358% 100 | 33,7% 94 27.2% 76 100% 279 | 4 38 .86
Gesamt 0,4% 3 5,1% 41 341% 274 | 362% 291 | 242% 194 | 100% 803 | 4 38 .88
Gesamtaufwand fir die Unterrichtsvorhaben in | his 7, 39 Stunden 0,5% 2 8,7% 32 | 408% 150 | 34,0% 125 | 16,0% 59 100% 368 | 4 36 88 [269"
Zeitstunden
40 bis 89 Stunden 0,0% 0 2,6% 6 35,5% 82 36,4% 84 25,5% 59 100% 231 | 4 38 ,83
90 und mehr Stunden 0,0% 0 1,8% 2 17,7% 20 41,6% 47 38,9% 44 100% 13 | 4 42 78
Gesamt 0,3% 2 5,6% 40 354% 252 | 36,0% 256 | 22,8% 162 | 100% 712 | 4 38 ,88
Meinen Zeitaufwand fiir das/die (sehr) niedrig 0,0% 0 2,9% 1 29,4% 10 52,9% 18 14,7% 5 100% 34 4 38 0,73 |ns
Studienprojekt(e) habe ich wahrgenommen als
teils, teils 0,0% 0 4,7% 6 28,9% 37 41,4% 53 25,0% 32 100% 128 | 4 39 085
(sehr) hoch 0,5% 4 47% 35 340% 254 | 347% 259 | 26,0% 194 | 100% 746 | 4 38 090
Gesamt 0,4% 4 4,6% 42 331% 301 | 363% 330 | 254% 231 100% 908 | 4 338 088
Die inhaltlichen Anforderungen an das/die | () niedrig 0,0% 0 | 231% 3 | 308% 4 | 231% 3 | 231% 3 100% 13 | 3 35 1,13 |ns.
Studienprojekt(e) sind nach meiner
Einschitzung ... genau richtig 0,0% 0 2,1% 4 33,0% 62 42,0% 79 22,9% 43 100% 188 | 4 39 079
(zu) hoch 0,6% 4 5,0% 35 329% 230 | 352% 246 | 26,3% 184 | 100% 699 | 4 38 090
Gesamt 0,4% 4 47% 42 329% 296 | 364% 328 | 256% 230 | 100% 900 | 4 38 0,88
Die inhaltlichen Anforderungen an die (zu) niedrig 2,3% 1 14,0% 6 44.2% 19 18,6% 8 20,9% 9 100% 43 3 34 1,05 [344”
Unterrichtsvorhaben sind nach meiner
Einschéitzung ... genau richtig 0,5% 3 5,2% 33 401% 252 | 36,7% 231 | 175% 110 | 100% 629 | 4 37 084
(zu) hoch 0,0% 0 1,3% 3 10,2% 23 39,1% 88 493% 111 100% 225 | 4 44 072
Gesamt 0,4% 4 4,7% 42 32,8% 294 | 365% 327 | 256% 230 | 100% 897 | 4 38 0,88
Anzahl der Studienprojekte eine oder zwei Projekte 0,7% 3 3,2% 13 | 260% 106 | 40,9% 167 | 292% 119 | 100% 408 | 4 3.9 0,86 |>140™
drei Projekte 0,3% 1 5,5% 18 421% 138 | 29,6% 97 22,6% 74 100% 328 | 4 37 089
vier oder fiinf Projekte 0,0% 0 6,4% 7 37,3% a4 39,1% 43 17,3% 19 100% 10 | 4 37 084
Gesamt 0,5% 4 4,5% 38 337% 285 | 363% 307 | 251% 212 | 100% 846 | 4 38 0,88
Mein(e) Studienprojek(e) lieften sich alle wie | gin 0,4% 2 5,2% 27 | 344% 178 | 340% 176 | 259% 134 | 100% 517 | 4 38 090 NS
im Vorbereitungs-/Begleitseminar
(exemplarisch) geplant durchfiihren. ja 0,5% 2 3,9% 15 311% 120 | 394% 152 | 251% 97 100% 386 | 4 38 0,86
Gesamt 0,4% 4 4,7% 42 330% 298 | 363% 328 | 256% = 231 100% 903 | 4 338 088
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

Zeitaufwand flr Unterrichtsvorhaben

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M Shl /CX

Présenzzeiten an der Schule in Zeitstunden |56 pis 209 Zeitstunden 0,0% 0 6,1% 6 31,3% 31 455% 45 17,2% 17 100% 99 4 37 082|ns
insgesamt

210 bis 290 Zeitstunden 0,7% 3 2,8% 12 | 323% 140 | 381% 165 | 26,1% 113 | 100% 433 | 4 39 086

291 bis 640 Zeitstunden 0,0% 0 6,2% 18 | 357% 104 | 30,9% 90 | 27,1% 79 100% 291 | 4 338 0,91

Gesamt 0,4% 3 4,4% 36 | 334% 275 | 365% 300 | 254% 209 | 100% 823 | 4 38 087
Unterrichtsstunden unter Begleitung eine bis drei Stunden 0,8% 2 5,7% 15 33,7% 89 383% 101 | 21,6% 57 100% 264 | 4 37 089 NS
(Unterrichts-Stunden)

vier bis sechs Stunden 0,3% 1 4,3% 14 | 339% 111 | 343% 112 | 27.2% 89 100% 327 | 4 38 089

sieben bis neun Stunden 0,0% 0 3,8% 4 276% 29 | 429% 45 | 257% 27 100% 105 | 4 39 083

zehn bis 20 Stunden 0,6% 1 4,5% 7 346% 54 | 346% 54 | 256% 40 100% 156 | 4 3.8 0,90

Gesamt 0,5% 4 4,7% 40 | 332% 283 | 366% 312 | 250% 213 | 100% 852 | 4 38 0,88
e e L= LIl keine Stunde 0,4% 2 50% 27 | 360% 196 | 347% 189 | 239% 130 | 100% 544 | 4 38 0,88 |08
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)

eine oder zwei Stunden 0,0% 0 6,8% 13 | 267% 51 403% 77 | 262% 50 100% 191 | 4 39 089

drei bis zehn Stunden 0,0% 0 1,4% 1 338% 25 | 37,8% 28 | 27,0% 20 100% 74 | 4 39 081

Gesamt 0,2% 2 5,1% 41 336% 272 | 363% 294 | 247% 200 | 100% 809 | 4 38 0,88
Vor- und Nachbereitung unterrichtsbezogener |yeine bis zwei Stunden 0,0% 0 10,3% 11 36,4% 39 | 430% 46 10,3% 1 100% 107 | 4 35 0,82 224"
Aufgaben (Zeit-Stunden)

drei bis fiinf Stunden 0,7% 2 5,2% 15 | 374% 107 | 37,8% 108 | 189% 54 100% 286 | 4 37 086

sechs bis 10 Stunden 0,0% 0 4,2% 13 | 334% 103 | 37,3% 115 | 250% 77 100% 308 | 4 38 085

elf bis 30 Stunden 1,3% 2 1,9% 3 21,0% 33 | 306% 48 | 452% 71 100% 157 | 4 42 0,91

Gesamt 0,5% 4 4,9% 42 | 329% 282 | 369% 317 | 248% 213 | 100% 858 | 4 38 0,88
Di_e:'eg'e““r‘g durch meine Schule war flir | ar) nicht gewinnbringend 1,3% 1 3,9% 3 299% 23 | 312% 24 | 338% 26 100% 77 | 4 39 096 |ns
mich ...

teils, teils 1,1% 1 6,4% 6 287% 27 | 351% 33 | 287% 27 100% 94 | 4 38 0095

(sehr) gewinnbringend 0,3% 2 4,5% 33 | 337% 248 | 371% 273 | 244% 179 | 100% 735 | 4 38 087

Gesamt 0,4% 4 4,6% 42 | 329% 298 | 364% 330 | 256% 232 | 100% 906 | 4 38 0,88
Die Feedback- und Beratungsgespréche an | (gar) nicht gewinnbringend 1,3% 1 3,9% 3 21,1% 16 | 368% 28 | 368% 28 100% 76 | 4 40 093 |"S
meiner Schule waren fiir mich ...

teils, teils 0,0% 0 6,7% 7 327% 34 | 346% 36 | 26,0% 27 100% 104 | 4 338 0,91

(sehr) gewinnbringend 0,4% 3 4,4% 32 | 343% 248 | 36,7% 266 | 242% 175 | 100% 724 | 4 38 087

Gesamt 0,4% 4 4,6% 42 | 330% 298 | 365% 330 | 254% 230 | 100% 904 | 4 38 0,88
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Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

Zeitaufwand flr Unterrichtsvorhaben

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M SD r/CX
az’re'fr:“f?rhmﬁsvem"ﬂa't““96“ meines ZfsL |(gar) nicht gewinnbringend 0,7% 1 9,0% 13 | 29,0% 42 | 324% 47 | 290% = 42 100% 145 | 4 38 098 NS
teils, teils 0,0% 0 2,8% 7 340% 86 | 372% 94 | 261% 66 100% 253 | 4 39 083
(sehr) gewinnbringend 0,6% 3 4,3% 22 33,3% 169 37,3% 189 24,5% 124 100% 507 4 38 0,88
Gesamt 0,4% 4 4,6% 42 | 328% 297 | 365% 330 | 256% 232 | 100% 905 | 4 38 088
E:;Z';ZCCT'g'z'j‘eBi‘::t::‘:;"s'g:;':;z;e'” eine bis 30 Minuten 0,9% 1 5,2% 6 261% 30 | 409% 47 | 27.0% 31 100% 115 | 4 39 0,90 NS
31 bis 60 Minuten 0,4% 3 4,5% 30 | 337% 227 | 375% 253 | 239% 161 100% 674 | 4 38 087
60 bis 300 Minuten 0,0% 0 4,5% 5 36,9% 41 243% 27 | 342% 38 100% 111 | 4 39 0094
Gesamt 0,4% 4 4,6% 41 331% 298 | 36,3% 327 | 256% 230 | 100% 900 | 4 38 088
afrgfffrbﬁ?fﬁ U"d Beratungsgesprache (gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 4,9% 2 244% 10 | 341% 14 | 366% 15 100% 41 4 40 091|078
teils, teils 0,8% 1 4,8% 6 240% 30 | 440% 55 | 264% 33 100% 125 | 4 39 087
(sehr) gewinnbringend 0,4% 3 4,6% 34 34,8% 257 35,3% 261 24,9% 184 100% 739 4 38 0,88
Gesamt 0,4% 4 4,6% 42 | 328% 297 | 365% 330 | 256% 232 | 100% 905 | 4 38 088
S;ELB:SISTJ'TII:}EJ:;T)\:\I/Z?(:Trer::;durCh meine| qar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 7,8% 5 20,3% 13 | 422% 27 | 297% 19 100% 64 | 4 39 o0091|Ns
teils, teils 0,0% 0 2,1% 4 349% 67 | 385% 74 | 245% 47 100% 192 | 4 39 081
(sehr) gewinnbringend 0,6% 4 5,1% 33 33,5% 217 35,2% 228 25,5% 165 100% 647 4 38 0,9
Gesamt 0,4% 4 4,7% 42 | 329% 207 | 364% 329 | 256% 231 100% 903 | 4 38 088
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Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

Zeitaufwand flr Unterrichtsvorhaben

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M Shl /CX

Form der Begleitung des Praxissemesters unregelmaRig 0,0% 0 5,1% 30 358% 210 | 353% 207 | 239% 140 | 100% 587 | 4 38 087 NS
durch die Hochschule

regelmaRig 1,3% 4 4,0% 12 28,2% 85 382% 115 | 282% 85 100% 301 | 4 39 091

Gesamt 0,5% 4 4,7% 42 332% 295 | 363% 322 | 253% 225 | 100% 888 | 4 38 0,88
Umfang der unregelmaBigen Begleitung in | gjne bis 30 Zeitstunden 0,0% 0 4.3% 1 35,8% 91 38,6% 98 21,3% 54 100% 254 | 4 38 0,83 |nS
Zeitstunden insgesamt

31 bis 60 Zeitstunden 0,0% 0 6,2% 10 35,2% 57 36,4% 59 22,2% 36 100% 162 | 4 37 087

61 bis 120 Zeitstunden 0,0% 0 6,1% 5 41,5% 34 26,8% 22 25,6% 21 100% 82 4 37 092

Gesamt 0,0% 0 5,2% 26 365% 182 | 359% 179 | 223% 111 100% 498 | 4 38 0,86
Umfang der regelmaBigen Begleitung in SWS |4, pis fiinf SWS 0,0% 0 5,2% 5 27,1% 26 40,6% 39 27.1% 26 100% 96 4 39 086 |ns
pro Woche

sechs bis zehn SWS 0,7% 1 4,2% 6 26,6% 38 39,2% 56 29,4% 42 100% 143 | 4 39 089

Gesamt 0,4% 1 4,6% 1 26,8% 64 39,7% 95 28,5% 68 100% 239 | 4 39 0,88
Belegung von weiteren Lehrveranstaltungen | qin 0,5% 2 5,3% 21 329% 131 | 362% 144 | 251% 100 | 100% 398 | 4 38 0,89 NS
wahrend des Praxissemesters an der
Hochschule, die nicht zur Begleitung des ja 0,4% 2 4,2% 21 334% 168 | 366% 184 | 254% 128 | 100% 503 | 4 38 087
PIERTSEES RS Zlie Gesamt 0,4% 4 47% 42 | 332% 209 | 364% 328 | 253% 228 | 100% 901 | 4 38 088
Umfang von weiteren Lehrveranstaltungen  |ging bis vier SWS 0,0% 0 4,3% 12 31,7% 88 37,1% 103 | 27,0% 75 100% 278 | 4 39 086 NS
wahrend des Praxissemesters in SWS

finf bis acht SWS 0,9% 1 5,6% 6 31,5% 34 31,5% 34 30,6% 33 100% 108 | 4 39 09

neun bis zwdIf SWS 0,0% 0 4.8% 1 47,6% 10 28,6% 6 19,0% 4 100% 21 3 36 086

Gesamt 0,2% 1 4,7% 19 324% 132 | 351% 143 | 275% 112 | 100% 407 | 4 39 089
Dasf\/Ofbefeitungssemi"af an der Universitat | (gar) nicht gewinnbringend 0,0% 0 6,8% 16 32,2% 76 29,7% 70 31,4% 74 100% 236 | 4 39 094 |nS
war fir mich ...

teils, teils 0,3% 1 3,8% 13 31,0% 106 | 37,7% 129 | 27.2% 93 100% 342 | 4 39 0,86

(sehr) gewinnbringend 1,0% 2 3,6% 7 37,4% 73 37,4% 73 20,5% 40 100% 195 | 4 37 086

Gesamt 0,4% 3 47% 36 330% 255 | 352% 272 | 26,8% 207 | 100% 773 | 4 38 0,89
Die Begleitung des Praxissemesters durch die |(gar) nicht gewinnbringend 0,4% 1 7.1% 18 32,9% 84 30,2% 77 29,4% 75 100% 255 | 4 38 0,95 NS
Universitat war fiir mich ...

teils, teils 0,3% 1 3,4% 1 344% 111 | 359% 116 | 26,0% 84 100% 323 | 4 38 0,86

(sehr) gewinnbringend 0,5% 1 3,6% 7 31,3% 60 40,1% 77 24,5% 47 100% 192 4 38 0,85

Gesamt 0,4% 3 47% 36 331% 255 | 351% 270 | 26,8% 206 | 100% 770 | 4 38 0,89
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Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

Zeitaufwand flr Unterrichtsvorhaben

sehr niedrig 2 3 4 sehr hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M SD r/cX
Studiertes Lehramt Grundschule 0,0% 0 5,0% 10 | 285% 57 | 440% 8 | 225% 45 100% 200 | 4 38 083 |nS
Haupt-, Real- und Gesamtschule 0,5% 1 3,7% 7 390% 73 | 305% 57 | 262% 49 100% 187 | 4 38 0,90
Gymnasium und Gesamtschule 0,8% 3 5,5% 21 35,0% 133 34,7% 132 23,9% 91 100% 380 4 38 091
Berufskolleg 0,0% 0 4,0% 3 30,7% 23 | 333% 25 | 320% 24 100% 75 | 4 39 089
Sonderpadagogische Forderung 0,0% 0 1,6% 1 21,3% 13 42,6% 26 34,4% 21 100% 61 4 41 0,79
Gesamt 0,4% 4 4.7% 42 | 331% 299 | 363% 328 | 255% 230 | 100% 903 | 4 38 088
Schuiform der Praktikumsschule Grundschule 0,0% 0 51% 10 | 296% 58 | 439% 86 | 214% = 42 100% 196 | 4 38 083 |nS
Haupt- oder Realschule 0,7% 1 4,4% 6 393% 53 | 304% 41 252% 34 100% 135 | 4 37 091
Gymnasium 1,0% 3 5,2% 16 | 365% 113 | 326% 101 | 248% 77 100% 310 | 4 38 092
Gesamtschule 0,0% 0 4,0% 4 31,0% 31 41,0% 41 240% 24 100% 100 | 4 38 083
Berufskolleg 0,0% 0 3,8% 3 321% 25 | 333% 26 | 308% 24 100% 78 | 4 39 089
andere 0,0% 0 4,8% 3 31,7% 20 | 460% 29 | 17,5% 1 100% 63 | 4 38 080
Gesamt 0,5% 4 4,8% 42 | 340% 300 | 367% 324 | 240% 212 | 100% 882 | 4 38 088
g:’;ﬁg:j{:’:ggﬁzz?::;;Li‘;:e” Hinweg zur i pis 15 Minuten 0,4% 1 5.2% 13 | 379% 94 | 367% 91 | 19.8% 49 | 100% 248 | 4 37 086 |™S
16 bis 30 Minuten 0,4% 1 4,4% 12 | 280% 77 | 404% 111 | 269% 74 100% 275 | 4 39 086
31 bis 60 Minuten 0,4% 1 5,6% 14 | 327% 81 30,6% 76 | 306% 76 100% 248 | 4 39 0094
61 bis 120 Minuten 0,8% 1 2,5% 3 352% 43 | 402% 49 | 213% 26 100% 122 | 4 38 084
Gesamt 0,4% 4 4,7% 42 | 330% 295 | 366% 327 | 252% 225 | 100% 893 | 4 38 088
5:;"?:’::;;%;22?;:9"” schulpraktischenglieilil . ;. 0,0% 0 51% 12 | 309% 73 | 390% 92 | 250% 59 | 100% 236 | 4 38 086"
ia 0,7% 4 4,6% 25 | 345% 189 | 352% 193 | 250% 137 | 100% 548 | 4 38 090
Gesamt 0,5% 4 4,7% 37 | 334% 262 | 364% 285 | 250% 196 | 100% 784 | 4 38 088
Egzt:‘g:f;g:e”nf:;“eiei:;tcl:‘:;l::"(‘gf:he“ eine bis acht Stunden 0,7% 2 3,2% 9 36,0% 100 | 324% 90 | 27,7% 77 100% 278 | 4 338 0,90 NS
Woche) neun bis 16 Stunden 0,7% 2 3,8% 1 347% 101 | 375% 109 | 234% 68 100% 291 | 4 38 087
17 bis 38 Stunden 0,0% 0 15,0% 6 250% 10 | 40,0% 16 | 20,0% 8 100% 40 | 4 36 098
Gesamt 0,7% 4 4,3% 26 | 346% 211 | 353% 215 | 251% 153 | 100% 609 | 4 38 089
Geschlecht weiblich 0,5% 3 3,7% 22 | 312% 184 | 369% 218 | 276% 163 | 100% 590 | 4 39 o088 |-084"
mannlich 0,3% 1 6,3% 18 | 364% 104 | 353% 101 | 217% 62 100% 286 | 4 37 089
Gesamt 0,5% 4 4,6% 40 | 329% 288 | 364% 319 | 257% 225 | 100% 876 | 4 38 088

90



Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

(sehr) niedrig mteils, teils

GESAMTAUFWAND FUR DIE STUDIENPROJEKTE IN ZEITSTUNDEN

m (sehr) hoch

N.S.
BIS ZU 39 STUNDEN | 8% &;233‘71
40 BIs 89 STUNDEN (6% r|\1/|==239g
90 UND MEHR STUNDEN 3% r'\1/|==2372
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
N.S.
(zU) NIEDRIG M"Jé)’ 5
GENAU RICHTIG '\22289
(zUu) HOCH  |6% ,VT E%gs
MEINEN ZEITAUFWAND FUR DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
N.S.
(SEHR) NIEDRIG Mn : 348
TEIS, TELLS (5% r'\1/|==132g
(SEHR) HOCH  |5% r'\1/|==7:;12
MEIN(E) STUDIENPROJEKT(E) LIEREN SICH ALLE WIE IM VORBEREITUNGS-/BEGLEITSEMINAR
(EXEMPLARISCH) GEPLANT DURCHFUHREN.
N.S.
n=>517
M=3,8
n =386
M=3,8

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

mteils, teils

m (sehr) hoch

(sehr) niedrig

GESAMTAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN IN ZEITSTUNDEN
R =,269*

BIS ZU 39 STUNDEN | 9% nM==3362
40 BIS 89 STUNDEN nM==233;
90 UND MEHR STUNDEN 29 nM==1412
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DIE UNTERRICHTSVORHABEN SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
P *k -—
R=.344 (zU) NIEDRIG 16% Mn ; ‘31'34
GENAU RICHTIG [6% r|\1/|==6323
(ZU) HOCH 1 r|\1/|==242¢51
ANZAHL DER STUDIENPROJEKTE
R =-,140**
EINE ODER ZWEI PROJEKTE r'\1/|==4303
DREI PROJEKTE (6% r'\1/|==332§
VIER ODER FUNF PROJEKTE |6% r,\1,|==1313
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Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

(sehr) niedrig mteils, teils

PRASENZZEITEN AN DER SCHULE IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
N.S.

56 BIS 209 ZEITSTUNDEN |6%
210 BIS 290 ZEITSTUNDEN

291 BIS 640 ZEITSTUNDEN |6%

UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN)
N.S.

EINE BIS DREI STUNDEN
VIER BIS SECHS STUNDEN
SIEBEN BIS NEUN STUNDEN

ZEHN BIS 20 STUNDEN

DIE BEGLEITUNG DURCH MEINE SCHULE WAR FUR MICH ...
N.S.

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND (5%
TELLS, TELLS

(SEHR) GEWINNBRINGEND

n =99
M=37
n =433
M=3,9
n =291
M=3,8

n =264
M=3,7
n =327
M=3,8
n =105
M=3,9
n =156
M=3,8

n=77
M=3,9

n=94
M=3,8
n=735
M=3,8

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

(sehr) niedrig mteils, teils H (sehr) hoch

UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)
R =,085%

KEINE STUNDE 5%
EINE ODER ZWEI STUNDEN | 7%

DREI BIS ZEHN STUNDEN 1%

VOR- UND NACHBEREITUNG UNTERRICHTSBEZOGENER AUFGABEN (ZEIT-STUNDEN)
R =,224**

KEINE BIS ZWEI STUNDEN
DREI BIS FUNF STUNDEN
SECHS BIS 10 STUNDEN

ELF BIS 30 STUNDEN

DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE AN MEINER SCHULE WAREN FUR MICH ...
N.S.

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND
TEILS, TEILS

(SEHR) GEWINNBRINGEND

n =544
M=3,8
n=191
M=3,9
n=74
M=3,9

n =107
M=3,5
n =286
M=37
n =308
M=3,8
n=157
M=4,2

n=76
M=4

n =104
M=3,8

n=724
M=3,8
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Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

(sehr) niedrig mteils, teils m (sehr) hoch (sehr) niedrig mteils, teils m (sehr) hoch

DIE EINFUHRUNGSVERANSTALTUNGEN MEINES ZFSL WAREN FUR MICH ... DURCHSCHNITTLICHE ZEIT IN MINUTEN FUR EIN FEEDBACK- BZW. BERATUNGSGESPRACH
N.S. N.S.
n =145
M=3,8
n =253
M=3,9
n =507
M=3,8

n=115
M=3,9

n =674
M=3,8

n=111
M=3,9

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 10% EINE BIS 30 MINUTEN |6%

TEILS, TEILS 31 BIS 60 MINUTEN 5%

60 BIS 300 MINUTEN 5%

(SEHR) GEWINNBRINGEND (5%

DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE WAREN FUR MICH ... DIE BEGLEITUNG IM PRAXISSEMESTER DURCH MEINE ZFSL-AUSBILDER_INNEN WAR FUR MICH ...
R =-,078" N.S.
n=41 n =64
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 5% M =4 (GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 8% M=309
TELLS, TELS (6% r,\1,|==1323 TELLS, TEILS r'\1/|==139§
(SEHR) GEWINNBRINGEND (5% r'\1/|==733§ (SEHR) GEWINNBRINGEND  |6% r,\1/|==6;;
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Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

(sehr) niedrig mteils, teils m (sehr) hoch (sehr) niedrig uteils, teils m (sehr) hoch
FORM DER BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE UMFANG DER REGELMARIGEN BEGLEITUNG IN SWS PRO WOCHE
N.S. N.S.
. n =587 N n =96
UNREGELMARIG (6% M=38 EIN BIS FUNF SWS 6% M=39
. Y n =301 Y n=143
REGELMARIG (5% M=39 SECHS BIS ZEHN SWS 6% M =39
UMFANG DER UNREGELMARIGEN BEGLEITUNG IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
N.S. 254
n=
EINE BIS 30 ZEITSTUNDEN M=38
n =162
31 BIS 60 ZEITSTUNDEN M =37
n=282
61 BIS 120 ZEITSTUNDEN M=37
BELEGUNG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS AN DER UMFANG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS IN SWS
HOCHSCHULE, DIE NICHT ZUR BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS ZAHLTEN N.S.
N.S. n=278
=398 EINE BIS VIER SWS M=39
M=3,8 -
FUNF BIS ACHT SWS nM—_13og
n =503 o
M=3,8 n=21
NEUN BIS ZWOLF SWS M=36
DAS VORBEREITUNGSSEMINAR AN DER UNIVERSITAT WAR FUR MICH ... DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
N.S. oz | NS 255
n= n=
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 7% M=39 (GAR) NICHT GEWINNBRINGEND M =338
n =342 o n =323
TEILLS, TEILS M=39 TELS, TELLS 4% M=38
n=195 n=192
(SEHR) GEWINNBRINGEND M=37 (SEHR) GEWINNBRINGEND A% M=38
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Zeitaufwand fir Unterrichtsvorhaben nach ...

(sehr) niedrig mteils, teils m (sehr) hoch (sehr) niedrig mteils, teils m (sehr) hoch
STUDIERTES LEHRAMT SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE
N.S. N.S.
=200 =
GRUNDSCHULE nM =38 GRUNDSCHULE nM :1392
HAUPT-, REAL- UND n=187 HAUPT- ODER REALSCHULE "M==133§
GESAMTSCHULE M=3,8 ’
n=2310
GYMNASIUM UND n =380 GYMNASIUM M=38
GESAMTSCHULE M=3,8 n =100
GESAMTSCHULE _
n=75 M=38
BERUFSKOLLEG - -
M=39 n=78
BERUFSKOLLEG M=39
SONDERPADAGOGISCHE n=61 n=63
FORDERUNG M =41 ANDERE M=38
ERWERBSTATIG NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS GESCHLECHT
N.S. R =-,084*
n =236 ’ n =590
NEIN M=38 WEIBLICH M =39
n =548 " n =286
JA M=38 MANNLICH M=37
" DURCHSCHNITTLICHE DAUER FUR DEN HINWEG ZUR PRAKTIKUMSSCHULE IN MINUTEN
ERWERBSTATIGKEIT NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS IN STUNDEN (PRO NS
WOCHE) o =248
N.S. -~ 078 EINE BIS 15 MINUTEN rl\]/|_= 37
EINE BIS ACHT STUNDEN nM_= 38 n = 275
’ 16 BIS 30 MINUTEN M=39
n =291 ’
NEUN BIS 16 STUNDEN =
M =328 31 BIS 60 MINUTEN N _248
M=3,9
n =40 =
17 BIS 38 STUNDEN | 15% M=36 61 BIS 120 MINUTEN rl\l/l =132§
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben nach ...

Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M sD |f 1CY

Gesamtaufwand fiir die Studienprojekte in bis zu 39 Stunden 0,9% 2 5,1% 12 744% 174 | 17,5% 41 2,1% 5 100% 234 | 3 31 57 |nS
Zeitstunden

40 bis 89 Stunden 1,0% 3 3,5% 10 712% 205 | 20,1% 58 4,2% 12 100% 288 | 3 32 .63

90 und mehr Stunden 1,4% 4 3,6% 10 67,3% 187 | 20,9% 58 6,8% 19 100% 278 | 3 33 71

Gesamt 11% 9 4,0% 32 708% 566 | 196% 157 4,5% 36 100% 800 | 3 32 .64
Gesamtaufwand fiir die Unterrichtsvorhaben in | his 7, 39 Stunden 1,1% 4 5,2% 19 757% 278 | 155% 57 2,5% 9 100% 367 | 3 31 58 [1617
Zeitstunden

40 bis 89 Stunden 1,3% 3 3,9% 9 747% 171 | 16,6% 38 3,5% 8 100% 229 | 3 32 61

90 und mehr Stunden 0,9% 1 1,8% 2 60,4% 67 28,8% 32 8,1% 9 100% 1M1 | 3 34 71

Gesamt 1,1% 8 4.2% 30 730% 516 | 180% 127 3,7% 26 100% 707 | 3 32 .62
Meinen Zeitaufwand fiir das/die (sehr) niedrig 0,0% 0 11,8% 4 64,7% 22 20,6% 7 2,9% 1 100% 34 3 31 066 |ns
Studienprojekt(e) habe ich wahrgenommen als

teils, teils 0,8% 1 2,4% 3 65,6% 82 23,2% 29 8,0% 10 100% 125 | 3 34 0,70

(sehr) hoch 1,4% 10 3,5% 26 712% 526 | 194% 143 4,6% 34 100% 739 | 3 32 0,65

Gesamt 1,2% 1 3,7% 33 702% 630 | 19.9% 179 5,0% 45 100% 898 | 3 32 0,66
Meinen Zeitaufwand fir die (sehr) niedrig 2,2% 1 13,0% 6 783% 36 6,5% 3 0,0% 0 100% 48 3 29 053 344"
Unterrichtsvorhaben habe ich wahrgenommen
als teils, teils 0,7% 2 5,8% 17 857% 252 6,8% 20 1,0% 3 100% 294 | 3 30 044

(sehr) hoch 1,3% 7 1,8% 10 612% 341 | 282% 157 7.5% 42 100% 557 | 3 34 0,71

Gesamt 1,1% 10 3,7% 33 701% 629 | 201% 180 5,0% 45 100% 897 | 3 32 0,65
Die inhaltlichen Anforderungen an das/die (zu niedrig 0,0% 0 15,4% 2 30,8% 4 46,2% 6 7.7% 1 100% 13 4 35 0,88 |nS
Studienprojekt(e) sind nach meiner
Einschéitzung ... genau richtig 0,5% 1 5,3% 10 745% 140 | 14,9% 28 4,8% 9 100% 188 | 3 32 062

(zu) hoch 1,4% 10 3,0% 21 69,8% 486 | 20,7% 144 5,0% 35 100% 696 | 3 32 0,66

Gesamt 1,2% 1 3,7% 33 702% 630 | 19.8% 178 5,0% 45 100% 897 | 3 32 0,66
Anzahl der Studienprojekte eine oder zwei Projekte 1,0% 4 1,5% 6 66,1% 265 | 23,7% 95 7.7% 31 100% 401 | 3 34 069 170"

drei Projekte 1,8% 6 7,3% 24 719% 235 | 162% 53 2,8% 9 100% 327 | 3 31 064

vier oder funf Projekte 0,9% 1 0,9% 1 79,3% 88 17,1% 19 1,8% 2 100% 111 3 32 0,51

Gesamt 1,3% 1 3,7% 31 701% 588 | 19.9% 167 5,0% 42 100% 839 | 3 32 0,66
Mein(e) Studienprojekt(e) lieen sich alle wie  |nein 1,4% 7 3,1% 16 70,3% 362 | 20,0% 103 5,2% 27 100% 515 | 3 32 066 NS
im Vorbereitungs-/Begleitseminar
(exemplarisch) geplant durchfiihren. ja 1,0% 4 45% 17 69,6% 265 | 202% 77 47% 18 100% 381 | 3 32 0,65

Gesamt 1,2% 1 3,7% 33 700% 627 | 201% 180 5,0% 45 100% 896 | 3 32 0,66
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M sD |f 1CY

Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden |56 s 209 Zeitstunden 3,1% 3 2,1% 2 732% 71 | 196% 19 2,1% 2 100% 97 | 3 32 063 |"S
insgesamt

210 bis 290 Zeitstunden 1,2% 5 3,5% 15 | 702% 302 | 205% 88 4.7% 20 100% 430 | 3 32 064

291 bis 640 Zeitstunden 0,7% 2 3.4% 10 | 716% 209 | 188% 55 5,5% 16 100% 292 | 3 32 064

Gesamt 1,2% 10 3,3% 27 | 711% 582 | 198% 162 | 4,6% 38 100% 819 | 3 32 064
Unterrichtsstunden unter Begleitung eine bis drei Stunden 1,9% 5 4,6% 12 | 741% 195 | 16,0% = 42 3,4% 9 100% 263 | 3 31 063 NS
(Unterrichts-Stunden)

vier bis sechs Stunden 0,3% 1 2,8% 9 69,7% 225 | 21,7% 70 5,6% 18 100% 323 | 3 33 063

sieben bis neun Stunden 0,0% 0 2,9% 3 66,7% 70 | 276% 29 2,9% 3 100% 105 | 3 33 057

zehn bis 20 Stunden 1,3% 2 5,2% 8 66,7% 102 | 20,3% 31 6,5% 10 100% 153 | 3 33 0,71

Gesamt 0,9% 8 3,8% 32 | 701% 592 | 204% 172 | 47% 40 100% 844 | 3 32 064
Unterrichtsstunden ohne Anwesenheit einer | yqine Stunde 1,5% 8 4,6% 25 | 719% 387 | 178% 96 41% 22 100% 538 | 3 32 064 [110"
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)

eine oder zwei Stunden 0,5% 1 3,2% 6 683% 129 | 238% 45 4,2% 8 100% 189 | 3 33 062

drei bis zehn Stunden 1,3% 1 1,3% 1 653% 49 | 22,7% 17 9,3% 7 100% 75 3 34 073

Gesamt 1,2% 10 4,0% 32 | 704% 565 | 197% 158 | 4,6% 37 100% 802 | 3 32 065
Vor- und Nachbereitung unterrichtsbezogener |yeine bis zwei Stunden 2,9% 3 1,9% 2 733% 77 | 200% 21 1,9% 2 100% 105 | 3 32 062 [165"
Aufgaben (Zeit-Stunden)

drei bis fiinf Stunden 1,1% 3 3,9% 1 754% 215 | 161% 46 3,5% 10 100% 285 | 3 32 060

sechs bis 10 Stunden 0,7% 2 4,3% 13 | 738% 225 | 17.7% 54 3,6% 1 100% 305 | 3 32 059

elf bis 30 Stunden 1,3% 2 4,5% 7 516% 80 | 316% 49 11,0% 17 100% 155 | 3 35 080

Gesamt 1,2% 10 3,9% 33 | 702% 597 | 200% 170 | 47% 40 100% 850 | 3 32 065
Di_ehBeg'eit“”g durch meine Schule war flir | ar) nicht gewinnbringend 1,3% 1 5,2% 4 442% 34 | 377% 29 1,7% 9 100% 77 3 35 082151
mich ...

teils, teils 1,1% 1 5,4% 5 587% 54 | 26,1% 24 8,7% 8 100% 92 3 34 076

(sehr) gewinnbringend 1,2% 9 3,2% 23 | 743% 542 | 174% 127 | 3.8% 28 100% 729 | 3 32 061

Gesamt 1,2% 1 3,6% 32 | 702% 630 | 200% 180 | 50% 45 100% 898 | 3 32 065
Die Feedback- und Beratungsgesprache an | (gar) nicht gewinnbringend 1,3% 1 5,3% 4 533% 40 | 24,0% 18 | 16,0% 12 100% 75 | 3 35 088 [092"
meiner Schule waren fiir mich ...

teils, teils 2,9% 3 4,8% 5 61,9% 65 | 257% 27 4,8% 5 100% 105 | 3 32 074

(sehr) gewinnbringend 1,0% 7 3,2% 23 | 730% 523 | 189% 135 | 3,9% 28 100% 716 | 3 32 061

Gesamt 1,2% 1 3,6% 32 | 701% 628 | 201% 180 | 50% 45 100% 896 | 3 32 065
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M SD r/cy

aia'i:r:“fﬁirhr::;gsvefa"Sta'tunge" meines ZfsL. | qar) nicht gewinnbringend 2,1% 3 7,0% 10 | 676% 9 17,6% 25 5,6% 8 100% 142 | 3 32 073 |"S

teils, teils 1,2% 3 2,8% 7 701% 176 | 20,3% 51 5,6% 14 100% 251 | 3 33 066

(sehr) gewinnbringend 1,0% 5 2,8% 14 | 710% 358 | 206% 104 | 4,6% 23 100% 504 | 3 33 063

Gesamt 1,2% 1 3,5% 31 702% 630 | 201% 180 | 5,0% 45 100% 897 | 3 32 065
Durchschnittliche Zeit in Minuten fir ein eine bis 30 Minuten 1,8% 2 5,4% 6 67.9% 76 | 205% 23 4,5% 5 100% 112 | 3 32 069 NS
Feedback- bzw. Beratungsgesprach

31 bis 60 Minuten 1,0% 7 3,1% 21 69.9% 469 | 207% 139 | 52% 35 100% 671 | 3 33 065

60 bis 300 Minuten 1,8% 2 4,6% 5 743% 81 14,7% 16 4,6% 5 100% 109 | 3 32 066

Gesamt 1,2% 1 3,6% 32 | 702% 626 | 200% 178 | 50% 45 100% 892 | 3 32 066
3;::?§rbifl‘r;“"d Beratungsgesprache (gar) nicht gewinnbringend 51% 2 51% 2 487% 19 | 205% 8 20,5% 8 100% 39 | 3 35 1,05 [095"

teils, teils 1,6% 2 2,4% 3 66.4% 83 | 264% 33 3,2% 4 100% 125 | 3 33 064

(sehr) gewinnbringend 1,0% 7 3,7% 27 | 71,9% 527 | 190% 139 | 45% 33 100% 733 | 3 32 063

Gesamt 1,2% 1 3,6% 32 | 701% 629 | 201% 180 | 5.0% 45 100% 897 | 3 32 065
S;ELB:S'S?;’;@:_'&Z?azfime:l;dquh MeiNe| (gar) nicht gewinnbringend 1,6% 1 3,2% 2 613% 38 | 258% 16 8,1% 5 100% 62 | 3 34 075]|ns

teils, teils 2,1% 4 4,2% 8 665% 127 | 19,9% 38 7,3% 14 100% 191 | 3 33 074

(sehr) gewinnbringend 0,9% 6 3,4% 22 | 721% 463 | 195% 125 | 4,0% 26 100% 642 | 3 32 062

Gesamt 1,2% 1 3,6% 32 | 702% 628 | 200% 179 | 50% 45 100% 895 | 3 32 065
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M sD |f 1CY

Form der Begleitung des Praxissemesters unregelmaRig 0,9% 5 3,3% 19 72,9% 426 | 175% 102 5,5% 32 100% 584 | 3 32 064 |Ns
durch die Hochschule

regelmaRig 2,0% 6 4,4% 13 644% 190 | 247% 73 4,4% 13 100% 295 | 3 33 0,70

Gesamt 1,3% 1 3,6% 32 70,1% 616 | 199% 175 5,1% 45 100% 879 | 3 32 066
Umfang der unregelmafigen Begleitungin | eine bis 30 Zeitstunden 0,4% 1 4,8% 12 | 81,0% 204 | 119% 30 | 20% 5 100% 252 | 3 3,1 0,50 [140™
Zeitstunden insgesamt

31 bis 60 Zeitstunden 0,6% 1 2,5% 4 64,8% 105 | 259% 42 6,2% 10 100% 162 | 3 33 066

61 bis 120 Zeitstunden 1,2% 1 0,0% 0 81,5% 66 9,9% 8 7.4% 6 100% 81 3 32 063

Gesamt 0,6% 3 3,2% 16 758% 375 | 162% 80 4.2% 21 100% 495 | 3 32 059
Umfang der regelméfigen Begleitung in SWS |gjn pis fiinf SWS 2,1% 2 8,5% 8 64,9% 61 21,3% 20 3,2% 3 100% 94 3 31 070|128
pro Woche

sechs bis zehn SWS 2,8% 4 2.1% 3 61,7% 87 29,8% 42 3,5% 5 100% 141 | 3 33 070

Gesamt 2,6% 6 47% 11 63,0% 148 | 264% 62 3,4% 8 100% 235 | 3 32 0,70
Belegung von weiteren Lehrveranstaltungen  |pejpn 2,3% 9 3,3% 13 71,0% 281 18,7% 74 4,8% 19 100% 396 | 3 32 0,68 |nS
wahrend des Praxissemesters an der
Hochschule, die nicht zur Begleitung des ja 0,2% 1 4,0% 20 69,8% 346 20,8% 103 5,2% 26 100% 496 3 33 063
FEYESETERETS ailisn Gesamt 1,1% 10 37% 33 | 703% 627 | 198% 177 | 50% 45 | 100% 892 | 3 32 065
Umfang von weiteren Lehrveranstaltungen |gjne bis vier SWS 0,0% 0 2,9% 8 68,7% 189 | 225% 62 5,8% 16 100% 275 | 3 33 0,63 |nS
wahrend des Praxissemesters in SWS

fiinf bis acht SWS 1,0% 1 4.8% 5 63,8% 67 21,0% 22 9,5% 10 100% 105 | 3 33 076

neun bis zwdIf SWS 0,0% 0 4.8% 1 81,0% 17 9,5% 2 4.8% 1 100% 21 3 31 057

Gesamt 0,2% 1 3,5% 14 68,1% 273 | 214% 86 6,7% 27 100% 401 | 3 33 066
Das Vorbereitungsseminar an der Universitét |(gar) nicht gewinnbringend 2.1% 5 3,4% 8 671% 157 | 18,8% 44 8,5% 20 100% 234 | 3 33 0,76 |nS
war fr mich ...

teils, teils 1,2% 4 47% 16 64,5% 220 | 24.9% 85 47% 16 100% 341 | 3 33 0,68

(sehr) gewinnbringend 0,5% 1 2,6% 5 74,5% 143 19,3% 37 3,1% 6 100% 192 3 32 0,56

Gesamt 1,3% 10 3,8% 29 67,8% 520 | 216% 166 5,5% 42 100% 767 | 3 33 0,68
Die Begleitung des Praxissemesters durch die | (gar) nicht gewinnbringend 1,6% 4 5,5% 14 64,4% 163 | 213% 54 7.1% 18 100% 253 | 3 33 0,74 NS
Universitat war fir mich ...

teils, teils 1,5% 5 4,3% 14 659% 213 | 223% 72 5,9% 19 100% 323 | 3 33 070

(sehr) gewinnbringend 0,5% 1 0,5% 1 755% 142 | 20,7% 39 2,7% 5 100% 188 | 3 32 053

Gesamt 1,3% 10 3,8% 29 67,8% 518 | 216% 165 5,5% 42 100% 764 | 3 33 068
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben

zu niedrig 2 genau richtig 4 zu hoch Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Md M SD r/cy
Studiertes Lehramt Grundschule 0,0% 0 3,5% 7 754% 150 | 17,6% 35 3,5% 7 100% 199 | 3 32 056 [114™
Haupt-, Real- und Gesamtschule 0,5% 1 1,1% 2 68,1% 126 26,5% 49 3,8% 7 100% 185 3 33 059
Gymnasium und Gesamtschule 2,1% 8 5,6% 21 717% 268 | 168% 63 3,7% 14 100% 374 | 3 31 0,66
Berufskolleg 2,7% 2 4,0% 3 547% 41 267% 20 | 12,0% 9 100% 75 | 3 34 o086
Sonderpadagogische Férderung 0,0% 0 0,0% 0 67,2% 41 197% 12 | 13,1% 8 100% 61 3 35 072
Gesamt 1,2% 11 3,7% 33 | 700% 626 | 200% 179 | 50% 45 100% 894 | 3 32 0,66
Schulform der Praktikumsschule Grundschule 0,0% 0 3,6% 7 764% 149 | 164% 32 3,6% 7 100% 195 | 3 32 055 |nS
Haupt- oder Realschule 0,0% 0 1,5% 2 67,7% 90 | 263% 35 4,5% 6 100% 133 | 3 33 0,59
Gymnasium 2,3% 7 4,9% 15 | 714% 217 | 17.8% 54 3,6% 1 100% 304 | 3 32 066
Gesamtschule 2,0% 2 5,1% 5 727% 72 | 182% 18 2,0% 2 100% 99 | 3 31 062
Berufskolleg 2,6% 2 3,8% 3 538% 42 | 282% 22 | 11,5% 9 100% 78 | 3 34 085
andere 0,0% 0 0,0% 0 859% 55 | 10,9% 7 3,1% 2 100% 64 | 3 32 046
Gesamt 1,3% 1 3,7% 32 | 716% 625 | 192% 168 | 4,2% 37 100% 873 | 3 32 063
g:‘;ﬁ::ﬁ;’::gﬁzfe'?:“M‘T;Lf:t‘;:e” Hinweg zur 46 bis 15 Minuten 1,6% 4 3,7% o | 746% 182 | 164% 40 | 37% 9 100% 244 | 3 32 o062 [
16 bis 30 Minuten 1,5% 4 1,5% 4 651% 177 | 261% 71 5,9% 16 100% 272 | 3 33 0,68
31 bis 60 Minuten 0,8% 2 4,5% 1 709% 175 | 17,8% 44 6,1% 15 100% 247 | 3 32 067
61 bis 120 Minuten 0,8% 1 6,7% 8 700% 84 | 192% 23 3,3% 4 100% 120 | 3 32 0,63
Gesamt 1,2% 1 3,6% 32 | 700% 618 | 202% 178 | 50% 44 100% 883 | 3 32 0,66
Sx‘g:’:;f’:'si;‘z‘::r:em sehprzbiiiizi vel A 0,4% 1 2,6% 6 | 655% 152 | 27.2% 63 | 43% 10 | 100% 232 | 3 33 o062 |07
ja 1,5% 8 4,2% 23 | 715% 388 | 17,3% 94 5,5% 30 100% 543 | 3 32 0,67
Gesamt 1,2% 9 3,7% 29 | 697% 540 | 20,3% 157 | 52% 40 100% 775 | 3 32 066
_?ng:‘;:;g;:'stef:::;';:’:: gf::c'izz*'(‘srs:he“ eine bis acht Stunden 1,4% 4 2,9% 8 751% 208 | 159% 44 4.7% 13 100% 277 | 3 32 063 [116"
Woche) neun bis 16 Stunden 1,7% 5 4,9% 14 | 683% 196 | 188% 54 6,3% 18 100% 287 | 3 32 071
17 bis 38 Stunden 0,0% 0 2,5% 1 67,5% 27 | 250% 10 5,0% 2 100% 40 | 3 33 062
Gesamt 1,5% 9 3,8% 23 | 714% 431 | 17.9% 108 | 55% 33 100% 604 | 3 32 0,67
Geschlecht weiblich 1,0% 6 3,1% 18 | 695% 406 | 216% 126 | 4,8% 28 100% 584 | 3 33 0,64 |~068"
mannlich 1,8% 5 5,0% 14 | 727% 205 | 16,0% 45 4,6% 13 100% 282 | 3 32 066
Gesamt 1,3% 11 3,7% 32 | 708% 611 | 197% 171 | 47% 41 100% 866 | 3 32 0,65
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben nach ...

¥ (zu) hoch

(zu) niedrig

GESAMTAUFWAND FUR DIE STUDIENPROJEKTE IN ZEITSTUNDEN
N.S.

mgenau richtig

n =234
M=3,1
n =288
M=3,2
n=278
M=33

BIS zZU 39 STUNDEN [6%
40 BIS 89 STUNDEN 5%

90 UND MEHR STUNDEN 5%

MEINEN ZEITAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
R = 344"

(SEHR) NIEDRIG 15% |\/|n=4;5 9
TEILS, TELS |7% ,r\',|2=9g
(SEHR) HOCH 3% ,\25274
MEINEN ZEITAUFWAND FUR DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
N.S.
(SEHR) NIEDRIG | 12% Mn : 341
TELS, TELLS 39 nM=:1322
(SEHR) HOCH 5% nM==7333
MEIN(E) STUDIENPROJEKT(E) LIEREN SICH ALLE WIE IM VORBEREITUNGS-/BEGLEITSEMINAR
(EXEMPLARISCH) GEPLANT DURCHFUHREN.
N.S.
NEIN 5% nM==531g
JA 6% nM==338;

u(zu) hoch

(zu) niedrig

GESAMTAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN IN ZEITSTUNDEN
R=,161**

BIS zZU 39 STUNDEN [6%

mgenau richtig

n =367
M=3,1
n=229
M=3,2
n=111
M=34

40 BIS 89 STUNDEN 5%
90 UND MEHR STUNDEN 3%
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) SIND NACH MEINER

EINSCHATZUNG ...
N.S.

n=13
M=35
n=188
M=32
n =696
M=32

(zU NIEDRIG 15%
GENAU RICHTIG |6%

(zu) HOCH A%

ANZAHL DER STUDIENPROJEKTE
R =-,170**
n =401
EINE ODER ZWEI PROJEKTE 39 M=3,4
n =327
M =311
n=111
M=3.2

DREI PROJEKTE | 9%

=)

VIER ODER FUNF PROJEKTE
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben nach ...

(zu) niedrig mgenau richtig

PRASENZZEITEN AN DER SCHULE IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
N.S.

56 BIS 209 ZEITSTUNDEN 5%
210 BIS 290 ZEITSTUNDEN 5%

291 BIS 640 ZEITSTUNDEN

UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN)
N.S.

EINE BIS DREI STUNDEN
VIER BIS SECHS STUNDEN
SIEBEN BIS NEUN STUNDEN

ZEHN BIS 20 STUNDEN

DIE BEGLEITUNG DURCH MEINE SCHULE WAR FUR MICH ...
R=-151**
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 7%

TEILS, TELLS (7%

(SEHR) GEWINNBRINGEND 4%

n=97
M=3,2
n =430
M=3,2
n =292
M=3,2

n =263
M=31
n =323
M=33
n =105
M=33
n=153
M=33

(zu) niedrig H genau richtig H (zu) hoch

UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)
R=,110*

n =538

KEINE STUNDE [6% M=3.2

EINE ODER ZWEI STUNDEN nM==1382
DREI BIS ZEHN STUNDEN 39 Mn : :7,)54
VOR- UND NACHBEREITUNG UNTERRICHTSBEZOGENER AUFGABEN (ZEIT-STUNDEN)
R =,165""
n =105
KEINE BIS ZWEI STUNDEN M=32
. n =285
DREI BIS FUNF STUNDEN M=32
SECHS BIS 10 STUNDEN nM==33og
ELF BIS 30 STUNDEN nM==1352
DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE AN MEINER SCHULE WAREN FUR MICH ...
R =-,092**
n=75
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 7% M=35
TEILS, TEILS | 8% nM=: 1302
(SEHR) GEWINNBRINGEND nM::7312
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben nach ...

(zu) niedrig mgenau richtig m (zu) hoch (zu) niedrig mgenau richtig ¥ (zu) hoch
DIE EINFUHRUNGSVERANSTALTUNGEN MEINES ZFSL WAREN FUR MICH ... DURCHSCHNITTLICHE ZEIT IN MINUTEN FUR EIN FEEDBACK- BZW. BERATUNGSGESPRACH
N.S. N.S.
n=142 n=112
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 9% M=32 EINE BIS 30 MINUTEN | 7% M=32
n =251 n=671
TEILS, TEILS M=33 31 BIS 60 MINUTEN M=33
n = 504 n=109
(SEHR) GEWINNBRINGEND M=33 60 BIS 300 MINUTEN  |6% M=32
DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE WAREN FUR MICH ... DIE BEGLEITUNG IM PRAXISSEMESTER DURCH MEINE ZFSL-AUSBILDER _INNEN WAR FUR MICH ...
R =-,095"* N.S.
. n=239 o n =62
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 10% M=35 (GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 5% M=34
® n=125 o n=191
TEILS, TEILS M=33 TEILS, TELLS 6% M=33
) n=733 n =642
(SEHR) GEWINNBRINGEND 5% M=32 (SEHR) GEWINNBRINGEND  #4% M=32
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben nach ...

(zu) niedrig mgenau richtig = (zu) hoch

FORM DER BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE

N.S.
UNREGELMARIG nM==%8¢21
REGELMARIG |6% nM==2392
UMFANG DER UNREGELMARIGEN BEGLEITUNG IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
R =,140" =252
EINE BIS 30 ZEITSTUNDEN (5% nM—: 31
31 BlS 60 ZEITSTUNDEN nM=:136§
I n=281
61 BIS 120 ZEITSTUNDEN 1 M=32
BELEGUNG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS AN DER
HOCHSCHULE, DIE NICHT ZUR BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS ZAHLTEN
N.S.
NEIN |6% nM=:3392
n =496
JA M=33
DAS VORBEREITUNGSSEMINAR AN DER UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
N-S. =234
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND 6% nM_: 33
TEILS, TELLS |6% nM=:334 ;
(SEHR) GEWINNBRINGEND nM==139§

(zu) niedrig mgenau richtig u(zu) hoch

UMFANG DER REGELMARIGEN BEGLEITUNG IN SWS PRO WOCHE

R =,128*
N n=94
EIN BIS FUNF SWS M =31
n=141
SECHS BIS ZEHN SWS M=33
UMFANG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS IN SWS
N.S.
n=275
EINE BIS VIER SWS M=33
; n=105
FUNF BIS ACHT SWS M=33
n=21
NEUN BIS ZWOLF SWS M =31
DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
N-S. 253
n=
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND M=33
n=2323
TEILS, TEILS M=33
I n=188
(SEHR) GEWINNBRINGEND 1 M=32
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Einschatzung Uber die inhaltlichen Anforderungen des/der Unterrichtsvorhaben nach ...

(zu) niedrig

H genau richtig ¥ (zu) hoch

STUDIERTES LEHRAMT
CRAMER'S V = ,114***

n=199

GRUNDSCHULE M=32

HAUPT-, REAL- UND n=185

GESAMTSCHULE M=33

GYMNASIUM UND 8% n =374

GESAMTSCHULE ° M =31

n=75

BERUFSKOLLEG |7% M =34

SONDERPADAGOGISCHE n=61

FORDERUNG M=35
ERWERBSTATIG NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS

. *

R =-,078 - 0 =232

M=3.3

o n =543

JA 6% M=32

ERWERBSTATIGKEIT NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS IN STUNDEN (PRO

WOCHE)
R=,116" n=277
EINE BIS ACHT STUNDEN M=32
n =287
NEUN BIS 16 STUNDEN |7% M=3,2
n =40
17 BIS 38 STUNDEN 39 M=3.3

(zu) niedrig

SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE
N.S.

mgenau richtig

m(zu) hoch

n =195
M=3,2
n=133

GRUNDSCHULE

HAUPT- ODER REALSCHULE 2

n =304

GYMNASIUM M=3,2
GESAMTSCHULE | 7% Mn : 2?1
BERUFSKOLLEG Mn : ;?4
ANDERE 0 Mn : 2?2
GESCHLECHT
=088 WEIBLICH M
M=3.3
MANNLICH | 7% nM==238,§
DURCHSCHNITTLICHE DAUER FUR DEN HINWEG ZUR PRAKTIKUMSSCHULE IN MINUTEN
N.S.
EINE BIS 15 MINUTEN r]|\/|==234,‘21
16 BIS 30 MINUTEN n|\/|==237,§
31 BIS 60 MINUTEN n|\/|==234,;
61 BIS 120 MINUTEN n|v|==132,(2)
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Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) nach ...

Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index)

gar nicht geeignet 2 3 4 sehr gut geeignet Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv
Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden |56 pjs 209 Zeitstunden 0,0% 0 3,0% 3 | 253% 25 | 636% 63 8,1% 8 100% 99 | 4 38 064 |"S
insgesamt
210 bis 290 Zeitstunden 0,2% 1 2,6% 1 282% 120 | 574% 244 1,5% 49 100% 425 | 4 38 0,69
291 bis 640 Zeitstunden 0,7% 2 45% 13 20,6% 59 57,8% 166 16,4% a7 100% 287 | 4 38 077
Gesamt 0,4% 3 3,3% 27 252% 204 | 583% 473 12,8% 104 100% 811 | 4 38 0,71
Unterrichtsstunden unter Begleitung eine bis drei Stunden 0,4% 1 3,4% 9 27.8% 73 548% 144 13,7% 36 100% 263 | 4 38 073 |NS
(Unterrichts-Stunden)
vier bis sechs Stunden 0,0% 0 3,1% 10 24.7% 80 58,3% 189 13,9% 45 100% 324 | 4 38 069
sieben bis neun Stunden 0,0% 0 1,9% 2 15,5% 16 68,9% 71 13,6% 14 100% 103 4 39 061
zehn bis 20 Stunden 2,0% 3 3,4% 5 27.0% 40 54,1% 80 13,5% 20 100% 148 | 4 37 081
Gesamt 0,5% 4 3,1% 26 249% 209 | 57,8% 484 13,7% 115 100% 838 | 4 38 072
Untemichtsstundenjohnefnwesenheitieineif i eine stunde 0,6% 3 3.2% 17 | 262% 140 | 567% 303 | 13,3% 71 100% 534 | 4 38 073 |"S
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)
eine oder zwei Stunden 0,0% 0 3,2% 6 22.7% 42 59,5% 110 14,6% 27 100% 185 | 4 39 070
drei bis zehn Stunden 0,0% 0 2,7% 2 20,5% 15 64,4% 47 12,3% 9 100% 73 4 39 065
Gesamt 0,4% 3 3,2% 25 249% 197 | 581% 460 13,5% 107 100% 792 | 4 38 0,71
Vor- und Nachbereitung unterrichtsbezogener |yeine bis zwei Stunden 1,9% 2 2,9% 3 31,7% 33 50,0% 52 13,5% 14 100% 104 | 4 37 o081/|ns
Aufgaben (Zeit-Stunden)
drei bis fiinf Stunden 0,4% 1 1,4% 4 22,5% 64 61,3% 174 14,4% 4 100% 284 | 4 39 067
sechs bis 10 Stunden 0,0% 0 3,6% 11 24.3% 74 60,0% 183 12,1% 37 100% 305 | 4 38 0,69
elf bis 30 Stunden 0,7% 1 4,6% 7 26,3% 40 54,6% 83 13,8% 21 100% 152 | 4 38 077
Gesamt 0,5% 4 3,0% 25 250% 211 | 582% 492 13,4% 113 100% 845 | 4 38 0,71
Die Begleitung durch meine Schule war flir | (gar) nicht gewinnbringend 3,9% 3 18,2% 14 | 312% 24 | 442% 34 2,6% 2 100% 77 3 32 092 |[324"
mich ...
teils, teils 0,0% 0 2,3% 2 36,4% 32 54,5% 48 6,8% 6 100% 88 4 37 064
(sehr) gewinnbringend 0,1% 1 1,7% 12 224% 162 | 60,8% 440 15,1% 109 100% 724 | 4 39 066
Gesamt 0,4% 4 3,1% 28 245% 218 | 587% 522 13,2% 17 100% 889 | 4 38 0,71
Die Feedback- und Beratungsgesprache an | (gar) nicht gewinnbringend 4,0% 3 16,0% 12 25,3% 19 50,7% 38 4,0% 3 100% 75 | 4 33 0094 313"
meiner Schule waren fiir mich ...
teils, teils 0,0% 0 5,8% 6 327% 34 58,7% 61 2,9% 3 100% 104 | 4 36 065
(sehr) gewinnbringend 0,1% 1 1,4% 10 23,3% 165 59,6% 422 15,5% 110 100% 708 4 39 0,67
Gesamt 0,5% 4 3,2% 28 246% 218 | 587% 521 13,1% 116 100% 887 | 4 38 0,71
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index)

gar nicht geeignet 2 3 4 sehr gut geeignet Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv

Die Einfiihrungsveranstaltungen meines ZfsL |(gar) nicht gewinnbringend 2,2% 3 5,8% 8 353% 49 | 482% 67 8,6% 12 100% 139 | 4 36 082 214"
varen farmieh . teils, teils 0,0% 0 3.2% 8 316% 79 | 57,6% 144 7.6% 19 100% 250 | 4 37 0,66

(sehr) gewinnbringend 0,2% 1 2,4% 12 18,2% 91 62,0% 310 17,2% 86 100% 500 4 39 0,68

Gesamt 0,4% 4 3,1% 28 | 246% 219 | 586% 521 13,2% 17 100% 889 | 4 38 071
Durchschnittliche Zeit in Minuten fir ein eine bis 30 Minuten 1,8% 2 4,5% 5 288% 32 | 505% 56 14,4% 16 100% 111 | 4 37 084 |ns
Feedback- bzw. Beratungsgesprach

31 bis 60 Minuten 0,3% 2 3,2% 21 242% 160 | 59,1% 391 13,3% 88 100% 662 | 4 38 070

60 bis 300 Minuten 0,0% 0 1,8% 2 219% 25 | 649% 74 11,4% 13 100% 114 | 4 39 062

Gesamt 0,5% 4 3,2% 28 | 245% 217 | 587% 521 13,2% 17 100% 887 | 4 38 071
Die Feedback- und Beratungsgespréche (gar) nicht gewinnbringend 5,3% 2 18,4% 7 316% 12 | 395% 15 5,3% 2 100% 38 | 3 32 0,99 272"
varen farmieh . teils, teils 0,0% 0 7.2% 9 392% 49 | 496% = 62 4,0% 5 100% 125 | 4 35 0,69

(sehr) gewinnbringend 0,3% 2 1,7% 12 21,6% 157 61,3% 445 15,2% 110 100% 726 4 39 0,67

Gesamt 0,4% 4 3,1% 28 | 245% 218 | 587% 522 13,2% 17 100% 889 | 4 38 071
Die Begleitung im Praxissemester durch meine|(gar) nicht gewinnbringend 3,3% 2 13,1% 8 393% 24 | 377% 23 6,6% 4 100% 61 3 33 0090|2827
ZfsL-Ausbilder_innen war fir mich ...

teils, teils 0,0% 0 4,8% 9 365% 69 | 508% 96 7,9% 15 100% 189 | 4 36 070

(sehr) gewinnbringend 0,3% 2 1,7% 1 19,8% 126 | 62,8% 400 15,4% 98 100% 637 | 4 39 066

Gesamt 0,5% 4 3,2% 28 | 247% 219 | 585% 519 13,2% 17 100% 887 | 4 38 071
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Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) nach ...

Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index)

gar nicht geeignet 2 3 4 sehr gut geeignet Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv

Form der Begleitung des Praxissemesters unregelmaRig 0,5% 3 2,4% 14 26,2% 151 | 562% 324 14,7% 85 100% 577 | 4 38 0,72 |NS
durch die Hochschule

regelméaRig 0,3% 1 4.4% 13 21,8% 64 63,1% 185 10,2% 30 100% 293 | 4 38 070

Gesamt 0,5% 4 3,1% 27 247% 215 | 585% 509 13,2% 115 100% 870 | 4 38 071
Umfang der unregelméfigen Begleitung in | ging bis 30 Zeitstunden 0,8% 2 2,0% 5 23.3% 58 57,0% 142 16,9% 42 100% 249 | 4 39 073 |NS
Zeitstunden insgesamt

31 bis 60 Zeitstunden 0,0% 0 3,1% 5 25,5% 41 59,6% 96 11,8% 19 100% 161 | 4 38 068

61 bis 120 Zeitstunden 0,0% 0 2,5% 2 37,0% 30 49,4% 40 1,1% 9 100% 81 4 37 070

Gesamt 0,4% 2 2,4% 12 26,3% 129 | 56,6% 278 14,3% 70 100% 491 | 4 38 0,71
Umfang der regelméfigen Begleitung in SWS |gjn pis fiinf SWS 0,0% 0 6,5% 6 22,6% 21 58,1% 54 12,9% 12 100% 93 4 38 075]|ns
pro Woche

sechs bis zehn SWS 0,0% 0 4,3% 6 24.5% 34 62,6% 87 8,6% 12 100% 139 | 4 38 067

Gesamt 0,0% 0 5,2% 12 23,7% 55 60,8% 141 10,3% 24 100% 232 | 4 38 070
Belegung von weiteren Lehrveranstaltungen  |pejn 0,5% 2 3,9% 15 24,9% 96 56,9% 219 13,8% 53 100% 385 | 4 38 074 |NS
wahrend des Praxissemesters an der
Hochschule, die nicht zur Begleitung des ja 0,4% 2 2,6% 13 24,3% 121 59,8% 298 12,9% 64 100% 498 4 38 0,69
FlEviksemesies dhliEn Gesamt 0,5% 4 3.2% 28 | 246% 217 | s586% 517 | 133% 117 | 100% 883 | 4 38 0,71
Umfang von weiteren Lehrveranstaltungen |gjng bis vier SWS 0,4% 1 2,2% 6 23,4% 64 61,3% 168 12,8% 35 100% 274 | 4 38 068 NS
wahrend des Praxissemesters in SWS

fiinf bis acht SWS 0,0% 0 4,6% 5 24.8% 27 58,7% 64 11,9% 13 100% 109 | 4 38 071

neun bis zwdIf SWS 4.8% 1 4.8% 1 38,1% 8 33,3% 7 19,0% 4 100% 21 4 36 1,03

Gesamt 0,5% 2 3,0% 12 24.5% 99 59,2% 239 12,9% 52 100% 404 | 4 38 071
Das Vorbereitungsseminar an der Universitét | (gar) nicht gewinnbringend 1,3% 3 7.1% 16 27,9% 63 544% 123 9,3% 21 100% 226 | 4 36 080 [173"
war fr mich ...

teils, teils 0,0% 0 2,3% 8 25,5% 88 58,3% 201 13,9% 48 100% 345 | 4 38 068

(sehr) gewinnbringend 0,0% 0 1,6% 3 19,3% 37 66,1% 127 13,0% 25 100% 192 4 39 0,62

Gesamt 0,4% 3 3,5% 27 246% 188 | 591% 451 12,3% 94 100% 763 | 4 38 0,71
Die Begleitung des Praxissemesters durch die |(gar) nicht gewinnbringend 1,2% 3 5,6% 14 | 261% 65 | 56,6% 141 10,4% 26 100% 249 | 4 37 o078 |[140"
Universitat war fiir mich ...

teils, teils 0,0% 0 2,8% 9 28,1% 91 574% 186 1,7% 38 100% 324 | 4 38 068

(sehr) gewinnbringend 0,0% 0 2,1% 4 17,1% 32 652% 122 15,5% 29 100% 187 | 4 39 064

Gesamt 0,4% 3 3,6% 27 247% 188 | 591% 449 12,2% 93 100% 760 | 4 38 071
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Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) nach ...

Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index)

gar nicht geeignet 2 3 4 sehr gut geeignet Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD r/cv
Gesamtaufwand fiir die Studienprojekte in bis zu 39 Stunden 0,0% 0 1,8% 4 30,0% 68 56,8% 129 11,5% 26 100% 227 | 4 38 .66 |NS
Zeitstunden
40 bis 89 Stunden 1,4% 4 2,1% 6 19,7% 57 63,0% 182 13,8% 40 100% 289 | 4 39 72
90 und mehr Stunden 0,0% 0 5,1% 14 27,9% 77 525% 145 14,5% 40 100% 276 | 4 38 76
Gesamt 0,5% 4 3,0% 24 255% 202 | 57,6% 456 13,4% 106 100% 792 | 4 38 72
Gesamtaufwand fir die Unterrichtsvorhaben in | his 7, 39 Stunden 0,6% 2 3,6% 13 26,0% 94 56,6% 205 13,3% 48 100% 362 | 4 38 74 |ns
Zeitstunden
40 bis 89 Stunden 0,4% 1 3,1% 7 22,7% 51 61,3% 138 12,4% 28 100% 225 | 4 38 70
90 und mehr Stunden 0,0% 0 2,8% 3 25,0% 27 57,4% 62 14,8% 16 100% 108 | 4 38 70
Gesamt 0,4% 3 3,3% 23 247% 172 | 583% 405 13,2% 92 100% 695 | 4 38 72
Meinen Zeitaufwand fiir das/die (sehr) niedrig 0,0% 0 6,1% 2 30,3% 10 54,5% 18 9,1% 3 100% 33 4 37 074 |ns
Studienprojekt(e) habe ich wahrgenommen als
teils, teils 0,0% 0 4.8% 6 23,4% 29 53,2% 66 18,5% 23 100% 124 | 4 39 077
(sehr) hoch 0,5% 4 2,6% 19 244% 178 | 59,9% 437 12,5% 91 100% 729 | 4 38 070
Gesamt 0,5% 4 3,0% 27 245% 217 | 588% 521 13,2% 17 100% 886 | 4 38 0,71
Meinen Zeitaufwand fir die (sehr) niedrig 0,0% 0 6,8% 3 38,6% 17 | 40,9% 18 13,6% 6 100% 44 4 36 081[ns
Unterrichtsvorhaben habe ich wahrgenommen
als teils, teils 0,7% 2 2,1% 6 26,7% 78 58,6% 171 12,0% 35 100% 292 | 4 38 0,70
(sehr) hoch 0,4% 2 3,3% 18 220% 119 | 60,8% 329 13,5% 73 100% 541 | 4 38 0,70
Gesamt 0,5% 4 3,1% 27 244% 214 | 591% 518 13,0% 114 100% 877 | 4 38 0,71
Die inhaltlichen Anforderungen an das/die (zu) niedrig 0,0% 0 18,2% 2 27.3% 3 455% 5 9,1% 1 100% 11 4 35 093|ns
Studienprojekt(e) sind nach meiner
Einschéitzung ... genau richtig 0,0% 0 3,3% 6 21,4% 39 626% 114 12,6% 23 100% 182 | 4 38 067
(zu) hoch 0,6% 4 2,8% 19 250% 172 | 583% 402 13,4% 92 100% 689 | 4 38 0,71
Gesamt 0,5% 4 3,1% 27 243% 214 | 591% 521 13,2% 116 100% 882 | 4 38 071
Die inhaltlichen Anforderungen an die (zu) niedrig 0,0% 0 0,0% 0 23,8% 10 | 66,7% 28 9,5% 4 100% 42 4 39 057|080
Unterrichtsvorhaben sind nach meiner
Einschéitzung ... genau richtig 0,2% 1 2,3% 14 250% 153 | 589% 360 13,6% 83 100% 611 | 4 38 0,68
(zu) hoch 1,4% 3 6,0% 13 22,5% 49 57,8% 126 12,4% 27 100% 218 | 4 37 0,80
Gesamt 0,5% 4 3,1% 27 243% 212 | 59,0% 514 13,1% 114 100% 871 | 4 38 0,71
Anzahl der Studienprojekte eine oder zwei Projekte 0,5% 2 2,3% 9 24,5% 96 594% 233 13,3% 52 100% 392 | 4 38 o070 |ns
drei Projekte 0,6% 2 4,9% 16 26,7% 88 553% 182 12,5% 4 100% 329 | 4 37 076
vier oder fiinf Projekte 0,0% 0 0,9% 1 23,9% 26 57,8% 63 17,4% 19 100% 109 | 4 39 067
Gesamt 0,5% 4 3,1% 26 253% 210 | 57,6% 478 13,5% 112 100% 830 | 4 38 072
Mein(e) Studienprojekt(e) liefen sich alle wie  |pgin 0,4% 2 45% 23 250% 128 | 583% 298 1,7% 60 100% 511 | 4 38 073084
im Vorbereitungs-/Begleitseminar
(exemplarisch) geplant durchfiihren. ja 0,5% 2 1,1% 4 23,9% 89 592% 221 15,3% 57 100% 373 | 4 39 068
Gesamt 0,5% 4 3,1% 27 245% 217 | 587% 519 13,2% 17 100% 884 | 4 38 0,71
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) nach ...

Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index)

gar nicht geeignet 2 3 4 sehr gut geeignet Gesamt
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Md M SD |r/CV
Emotionales Empfinden beziiglich des negativ 6,9% 2 6,9% 2 31,0% 9 34,5% 10 20,7% 6 100% 29 4 36 1,12 [356"
Praxissemesters
teils, teils 3,7% 4 10,1% 1 202% 22 | 523% 57 13,8% 15 100% 109 | 4 36 097
positiv 0,4% 3 3,8% 28 133% 97 | 447% 326 37,8% 276 100% 730 | 4 42 082
Gesamt 1,0% 9 4,7% 41 147% 128 | 453% 393 34,2% 297 100% 868 | 4 41 088
Abschlieffende Beurteilung des stimmt (gar) nicht 12,0% 3 8,0% 2 20,0% 5 52,0% 13 8,0% 2 100% 25 | 4 34 115[350"
Praxissemesters
teils, teils 4,7% 2 11,6% 5 32,6% 14 | 39,5% 17 11,6% 5 100% 43 4 34 101
stimmt (ganz genau) 0,5% 4 4,2% 34 136% 109 | 453% 363 36,3% 291 100% 801 | 4 41 084
Gesamt 1,0% 9 4,7% 41 147% 128 | 452% 393 34,3% 298 100% 869 | 4 41 088
Studiertes Lehramt Grundschule 0,5% 1 3,6% 7 16,1% 31 472% 91 32,6% 63 100% 193 | 4 41 082 |ns
Haupt-, Real- und Gesamtschule 0,6% 1 2,9% 5 20,0% 35 50,9% 89 25,7% 45 100% 175 4 40 0,79
Gymnasium und Gesamtschule 1,3% 5 6,2% 23 124% 46 | 40,7% 151 39,4% 146 100% 371 | 4 41 094
Berufskolleg 0,0% 0 5,6% 4 16,7% 12 | 542% 39 23,6% 17 100% 72 4 40 080
Sonderpadagogische Férderung 1,9% 1 3,8% 2 5,7% 3 39,6% 21 49,1% 26 100% 53 4 43 089
Gesamt 0,9% 8 4,7% 41 147% 127 | 453% 391 34,4% 297 100% 864 | 4 41 087
Schulform der Praktikumsschule Grundschule 0,5% 1 3,7% 7 169% 32 | 466% 88 32,3% 61 100% 189 | 4 41 083 |ns
Haupt- oder Realschule 0,0% 0 3,1% 4 205% 26 | 528% 67 23,6% 30 100% 127 | 4 40 076
Gymnasium 1,3% 4 6,7% 20 1,0% 33 | 417% 125 39,3% 118 100% 300 | 4 41 094
Gesamtschule 1,0% 1 3,0% 3 18,2% 18 | 444% 44 33,3% 33 100% 99 4 41 085
Berufskolleg 0,0% 0 6,7% 5 16,0% 12 | 520% 39 25,3% 19 100% 75 | 4 40 083
andere 3,7% 2 3,7% 2 9,3% 5 35,2% 19 48,1% 26 100% 54 4 42 102
Gesamt 0,9% 8 4,9% 41 149% 126 | 453% 382 34,0% 287 100% 844 | 4 41 087
gg&::g:;fgszz '?na“MTrfufllt‘; :e“ Hinweg zur |eine bis 15 Minuten 0,0% 0 6,4% 15 132% 31 451% 106 35,3% 83 100% 235 | 4 41 086 NS
16 bis 30 Minuten 1,2% 3 3,8% 10 16,2% 42 | 446% 116 34,2% 89 100% 260 | 4 41 087
31 bis 60 Minuten 1,2% 3 2,9% 7 16,4% 40 | 480% 117 31,6% 77 100% 244 | 4 41 084
61 bis 120 Minuten 1,7% 2 6,1% 7 12,2% 14 | #41,7% 48 38,3% a4 100% 115 | 4 41 095
Gesamt 0,9% 8 4,6% 39 14,9% 127 | 453% 387 34,3% 293 100% 854 | 4 41 087
Erwerbstétig neben dem schulpraktischen Teil | ¢in 0,9% 2 4.5% 10 20,3% 45 42,8% 95 31,5% 70 100% 222 | 4 40 088 |NS
des Praxissemesters
ja 1,0% 5 5,0% 26 13,0% 68 | 448% 235 36,3% 190 100% 524 | 4 41 088
Gesamt 0,9% 7 4,8% 36 151% 113 | 442% 330 34,9% 260 100% 746 | 4 41 088
Geschlecht weiblich 1,1% 6 4,7% 27 158% 90 | 46,8% 267 31,7% 181 100% 571 | 4 40 o087 [0S
mannlich 0,7% 2 3,7% 10 132% 36 | 423% 115 40,1% 109 100% 272 | 4 42 085
Gesamt 0,9% 8 4,4% 37 149% 126 | 453% 382 34,4% 290 100% 843 | 4 41 087
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Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) nach ...

(gar) nicht geeignet mteils, teils H (sehr) gut geeignet

PRASENZZEITEN AN DER SCHULE IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT

N.S.
56 BiS 209 ZEITSTUNDEN N 298
210 BIS 290 ZEITSTUNDEN ',\‘,l==4322
291 BIS 640 ZEITSTUNDEN |5% r,\1,|==238;
UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN)
N.S.
EINE BIS DREI STUNDEN r'\1/|==2362
VIER BIS SECHS STUNDEN r,\]/l==332§
SIEBEN BIS NEUN STUNDEN r,\]/l==1303
ZEHN BIS 20 STUNDEN RA==134§
DIE BEGLEITUNG DURCH MEINE SCHULE WAR FUR MICH ...
R =,324*
n=77
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND M=32
TEILS, TEILS Mn : 287
(SEHR) GEWINNBRINGEND nM==7323

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

(gar) nicht geeignet mteils, teils m (sehr) gut geeignet

UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)

N.S.

n =534
M=3,8
n=185
M=39
0 n=73
M=39

KEINE STUNDE

EINE ODER ZWEI STUNDEN

DREI BIS ZEHN STUNDEN

VOR- UND NACHBEREITUNG UNTERRICHTSBEZOGENER AUFGABEN (ZEIT-STUNDEN)

N.S.

n =104
M=37
n =284
M=3,9
n =305
M=3,8
n=152
M=3,8

KEINE BIS ZWEI STUNDEN 6%

DREI BIS FUNF STUNDEN 2

SECHS BIS 10 STUNDEN 4%

ELF BIS 30 STUNDEN 5%

DIE FEEDBACK- UND BERATUNGSGESPRACHE AN MEINER SCHULE WAREN FUR MICH ...
R=,313"

n=75

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND M=33
n=104

TEILS, TELLS |6% M=3,6

n=708

(SEHR) GEWINNBRINGEND M=39
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Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) nach ...

(gar) nicht geeignet mteils, teils m (sehr) gut geeignet (gar) nicht geeignet mteils, teils H (sehr) gut geeignet

DIE EINFUHRUNGSVERANSTALTUNGEN MEINES ZFSL WAREN FUR MICH ... DURCHSCHNITTLICHE ZEIT IN MINUTEN FUR EIN FEEDBACK- BZW. BERATUNGSGESPRACH
R =,214* N.S.
n=139
M=3,6
n =250
M=37
n =500
M=3,9

n=111
M=37
n =662
M=3,8
n=114
M=3,9

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND EINE BIS 30 MINUTEN

TEILS, TEILS 31 BIS 60 MINUTEN 4%

(SEHR) GEWINNBRINGEND 60 BIS 300 MINUTEN 29

DIE FEEDBACK- UND BERATU

DIE BEGLEITUNG IM PRAXISSEMESTER DURCH MEINE ZFSL-AUSBILDER_INNEN WAR FUR MICH ...
R =,272*

R =,282*"

=38 =
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND ,\r/} =32 (GAR) NICHT GEWINNBRINGEND Mn - 213
TEILS, TEILS r'\1/|==132&5_’ TEILS, TELS 5% nM==1382
4 n=726 4 n =637
(SEHR) GEWINNBRINGEND 2 M=39 (SEHR) GEWINNBRINGEND 29 M=39
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Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) nach ...

(gar) nicht geeignet mteils, teils

H (sehr) gut geeignet

FORM DER BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE HOCHSCHULE
N.S.

. n =577
UNREGELMARIG M=3,8
n =293

A 0,
REGELMARIG 5% M=3,8

UMFANG DER UNREGELMARIGEN BEGLEITUNG IN ZEITSTUNDEN INSGESAMT
N.S.

n =249
EINE BIS 30 ZEITSTUNDEN M =39
o n=161
31 BIS 60 ZEITSTUNDEN 3% M =38
o n=281
61 BIS 120 ZEITSTUNDEN M=37
BELEGUNG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS AN DER
HOCHSCHULE, DIE NICHT ZUR BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS ZAHLTEN
N.S.
n =385
NEIN M=38
n =498
JA M=3,8

DAS VORBEREITUNGSSEMINAR AN DER UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...
R=,173*
(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 8% r,\1/|==2322

n =345
M=3,8
n=192
M=3,9

TEILS, TEILS

(SEHR) GEWINNBRINGEND

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

(gar) nicht geeignet mteils, teils

H (sehr) gut geeignet

UMFANG DER REGELMARIGEN BEGLEITUNG IN SWS PRO WOCHE
N.S.

EIN BIS FUNF SWS |7%

SECHS BIS ZEHN SWS

UMFANG VON WEITEREN LEHRVERANSTALTUNGEN WAHREND DES PRAXISSEMESTERS IN SWS
N.S.

EINE BIS VIER SWS r,\1/|==237g
FUNF BIS ACHT SWS r'\1/|==1302
NEUN BIS ZWOLF SWS | 10% ,\r,} : 516

DIE BEGLEITUNG DES PRAXISSEMESTERS DURCH DIE UNIVERSITAT WAR FUR MICH ...

R =,140"

(GAR) NICHT GEWINNBRINGEND | 7% rl\m/l==2;3
TEILS, TEILS r,\1,|==3322
(SEHR) GEWINNBRINGEND r'\1/|==138;
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Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) nach ...

mteils, teils

H (sehr) gut geeignet

(gar) nicht geeignet

GESAMTAUFWAND FUR DIE STUDIENPROJEKTE IN ZEITSTUNDEN

N.S.
n =227

M=3,8
n =289
M=3,9
n =276
M=3,8

BIS ZU 39 STUNDEN 2

40 BIS 89 STUNDEN

90 UND MEHR STUNDEN (6%

MEINEN ZEITAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
N.S.

(SEHR) NIEDRIG | 7% M":';' 6
o n 292
TEILS, TEILS M=338
(SEHR) HOCH ,\;]fd:';g
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DIE UNTERRICHTSVORHABEN SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
R =-,080" n=42
(zU) NIEDRIG O M=39
GENAU RICHTIG r'\1/|==631;
(zu) HOCH r'\1/|==231§
ANZAHL DER STUDIENPROJEKTE
N.S.
EINE ODER ZWEI PROJEKTE nM==339§
DREI PROJEKTE nM==332£7)
VIER ODER FUNF PROJEKTE 1 nM==13og

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

mteils, teils

H (sehr) gut geeignet

(gar) nicht geeignet

GESAMTAUFWAND FUR DIE UNTERRICHTSVORHABEN IN ZEITSTUNDEN

N.S.
n =362

M=3,8
n =225
M=3,8
n=108
M=3,8

BIS ZU 39 STUNDEN #%

40 BIS 89 STUNDEN

90 UND MEHR STUNDEN

MEINEN ZEITAUFWAND FUR DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) HABE ICH WAHRGENOMMEN ALS ...
N.S.

(SEHR) NIEDRIG (6% Mn : 237
TEILS, TEILS nM==1323
(SEHR) HOCH nM==7322
DIE INHALTLICHEN ANFORDERUNGEN AN DAS/DIE STUDIENPROJEKT(E) SIND NACH MEINER
EINSCHATZUNG ...
N.S. (2U) NIEDRIG 18% '\r/lm - ;15
GENAU RICHTIG r'\]/|==138§
(zu) HoCH ',\1/|==6382
MEIN(E) STUDIENPROJEKT(E) LIEREN SICH ALLE WIE IM VORBEREITUNGS-/BEGLEITSEMINAR
(EXEMPLARISCH) GEPLANT DURCHFUHREN.
R =,084*
n =511
M=3,8
n=373
M=3,9
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Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index) nach ...

(gar) nicht geeignet mteils, teils

H (sehr) gut geeignet

EMOTIONALES EMPFINDEN BEZUGLICH DES PRAXISSEMESTERS

R =,356*"

NEGATIV
TEILS, TEILS

POSITIV

STUDIERTES LEHRAMT
N.S.

GRUNDSCHULE

HAUPT-, REAL- UND
GESAMTSCHULE
GYMNASIUM UND
GESAMTSCHULE
BERUFSKOLLEG

SONDERPADAGOGISCHE
FORDERUNG

ERWERBSTATIG NEBEN DEM
N.S.
NEIN

JA

n=29
M =3,6

n =109
M=3,6

n =730
M=4.2

n=193
M=4.1

n=175

n =371
M=4.1

n=72
M=4

n=53
M=473

5%

6%

DURCHSCHNITTLICHE DAUER FUR DEN HINWEG ZUR PRAKTIKUMSSCHULE IN MINUTEN

N.S.
EINE BIS 15 MINUTEN

16 BIS 30 MINUTEN

31 BIS 60 MINUTEN

61 BIS 120 MINUTEN

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

(gar) nicht geeignet mteils, teils H (sehr) gut geeignet

ABSCHLIERENDE BEURTEILUNG DES PRAXISSEMESTERS
R =,350"

n=25

STIMMT (GAR) NICHT M=34

n=43

TEILS, TEILS M=34

n =801

STIMMT (GANZ GENAU) M = 4.1

SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE
N.S.

n =189

GRUNDSCHULE M = 4.1
HAUPT- ODER REALSCHULE nNT :T
n =300

GYMNASIUM M = 4.1

n=99

GESAMTSCHULE M = 4.1

n=75

BERUFSKOLLEG M =4

ANDERE n=o4
M=42

GESCHLECHT
N.S.

n =571

WEIBLICH M= 4
. n =272
MANNLICH M=4.2
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Prasenzzeiten an der Schule

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden insgesamt

56 bis 209 210 bis 290 291 bis 640 )
Zeitstunden Zeitstunden Zeitstunden Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl| Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Md M SD r/cv

Ubernahme von erzieherischen Aufgaben fir |,qiq 122% 86 | 53,0% 375 34,8% 246 100% 707 | 270 273,3 74,23|n-S
Kinder oder Pflegeaufgaben flir Angehérige

ia 10,3% 13 53,2% 67 36,5% 46 100% 126 | 272 276,0 66,62

Gesamt 11,9% 99 531% 442 35,1% 292 100% 833 | 272 2737 73,09
lch konnte bei der Auswahl der Schule von | e 110% 23 | 490% 103 | 40,0% 84 100% 210 | 276 279,9 74,48|"-S
einer Hartefallregelung profitieren.

ja 11,5% 3 50,0% 13 38,5% 10 100% 26 | 272 2725 73,29

Gesamt 11,0% 26 492% 116 39,8% 94 100% 236 | 272 2791 7423
Erwerbstétig neben dem schulpraktischen Teil |6 11,9% 25 56,2% 118 31,9% 67 100% 210 | 272 272,7 73,02[ns
des Praxissemesters

ia 12,2% 63 502% 260 37,6% 195 100% 518 | 272 2753 74,35

Gesamt 12,1% 88 51,9% 378 36,0% 262 100% 728 | 272 2746 7393
Erwerbstatigkeit neben dem schulpraktischen |ine pis acht Stunden 13,1% 35 | 498% 133 37,1% 99 100% 267 |270 2735 72,03|n-s
Teil des Praxissemesters in Stunden (pro
Woche) neun bis 16 Stunden 10,7% 29 535% 145 35,8% 97 100% 271 | 272 2735 73,60

17 bis 38 Stunden 12,2% 5 51,2% 21 36,6% 15 100% 41 | 272 2896 84,86

Gesamt 11,9% 69 51,6% 299 36,4% 211 100% 579 | 270 2746 73,71
Studiertes Lehramt Grundschule 15,1% 28 45,2% 84 39,8% 74 100% 186 | 283 2750 7853|N-S

Haupt-, Real- und Gesamtschule 12,5% 22 51,7% 91 35,8% 63 100% 176 | 270 2684 6597

Gymnasium und Gesamtschule 9,9% 35 55,2% 195 34,8% 123 100% 353 | 270 278,0 74,02

Berufskolleg 13,6% 9 51,5% 34 34,8% 23 100% 66 | 256 2743 8272

Sonderpadagogische Forderung 10,3% 6 65,5% 38 24,1% 14 100% 58 256 264,5 59,23

Gesamt 119% 100 | 527% 442 35,4% 297 100% 839 | 272 2741 7322
Schulform der Praktikumsschule Grundschule 15,4% 28 | 445% 81 40,1% 73 100% 182 | 283 274,7 79,40[N-s:

Haupt- oder Realschule 10,2% 13 53,5% 68 36,2% 46 100% 127 | 272 270,4 63,61

Gymnasium 10,1% 29 56,6% 163 33,3% 96 100% 288 | 270 2754 7343

Gesamtschule 12,0% 1 45,7% 42 42,4% 39 100% 92 | 271 2836 77,64

Berufskolleg 13,0% 9 52,2% 36 34,8% 24 100% 69 | 256 2754 80,87

andere 16,7% 10 63,3% 38 20,0% 12 100% 60 | 256 2539 61,95

Gesamt 122% 100 | 52,3% 428 35,5% 290 100% 818 | 272 2738 73,83
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Prasenzzeiten an der Schule

Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden insgesamt

56 bis 209 210 bis 290 291 bis 640 g
Zeitstunden Zeitstunden Zeitstunden Gesamt (metrisch)
Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Prozent Anzahl | Md M SD r/cv

Unterrichtsstunden unter Begleitung eine bis drei Stunden 154% 38 | 526% 130 | 32,0% 79 100% 247 | 266 2664 73,04 1057
(Unterrichts-Stunden)

vier bis sechs Stunden 12,5% 39 56,6% 176 30,9% 96 100% 311 270 268,1 71,08

sieben bis neun Stunden 7,2% 7 48,5% 47 44,.3% 43 100% 97 288 2859 73,46

zehn bis 20 Stunden 7.2% 10 51,8% 72 41,0% 57 100% 139 | 272 288,8 69,72

Gesamt 11,8% 94 53,5% 425 34,6% 275 100% 794 271 273,4 72,22
Unterrichtsstunden ohne Anwesenheit einer | gine Stunde 122% 61 558% 278 | 31,9% 159 100% 498 | 270 269,8 73,08 076"
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)

eine oder zwei Stunden 11,4% 21 51,6% 95 37,0% 68 100% 184 | 272 278,2 69,10

drei bis zehn Stunden 11,4% 8 38,6% 27 50,0% 35 100% 70 292 2854 79,57

Gesamt 12,0% 90 53,2% 400 34,8% 262 100% 752 270 273,3 72,85
Hospitationsstunden (bei Lehrkraften, keine bis neun Stunden 155% 49 | 547% 173 | 297% 94 100% 316 | 256 264,9 70,66 149"
Kommiliton/innen, Referendar/innen)
(Unterrichts-Stunden) zehn bis 30 Stunden 10,0% 48 51,9% 249 38,1% 183 100% 480 272 2794 74,53

Gesamt 12,2% 97 53,0% 422 34,8% 277 100% 796 | 270 273,7 73,32
Sonstige schulische Aufgaben keine bis zwei Stunden 127% 73 | 537% 310 | 33,6% 194 100% 577 | 270 271,9 69,79|nS:
(Pausenaufsicht, Konferenzen, Ausfliige etc.)

it rei bis unden 2% 4% 4% o , ,

(Zeit-Stunden) drei bis 30 Stund 9,2% 20 51,4% 112 39,4% 86 100% 218 | 283 283,3 79,81

Gesamt 11,7% 93 53,1% 422 35,2% 280 100% 795 | 272 275,0 72,81
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Prasenzzeiten an der Schule

56 bis 209 Zeitstunden

UBERNAHME VON ERZIEHERISCHEN AUFGABEN FUR KINDER ODER PFLEGEAUFGABEN FUR

ANGEHORIGE

N.S.
NEIN

ERWERBSTATIG NEBEN DEM
N.S.

NEIN

STUDIERTES LEHRAMT
N.S.

GRUNDSCHULE

HAUPT-, REAL- UND
GESAMTSCHULE
GYMNASIUM UND
GESAMTSCHULE
BERUFSKOLLEG

SONDERPADAGOGISCHE
FORDERUNG

12%

10%

12%

12%

15%

13%

10%

14%

10%

m 210 bis 290 Zeitstunden

291 bis 640 Zeitstunden

n=707
M =273

n =126
M =276

n=210
M =272

n=518
M =275

n =186
M =275
n=176
M =268
n =353
M =278
n =66
M =274
n =58
M =264

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

56 bis 209 Zeitstunden 210 bis 290 Zeitstunden m291 bis 640 Zeitstunden

ICH KONNTE BEI DER AUSWAHL DER SCHULE VON EINER HARTEFALLREGELUNG PROFITIEREN.

N.S.

NEIN

JA

11%

12%

ERWERBSTATIGKEIT NEBEN DEM SCHULPRAKTISCHEN TEIL DES PRAXISSEMESTERS IN STUNDEN (PRO

WOCHE)
EINE BIS ACHT STUNDEN

NEUN BIS 16 STUNDEN

17 BIS 38 STUNDEN

n =267
M =273
n=271
M =273
n=41
M =289

13%

1%

12%

SCHULFORM DER PRAKTIKUMSSCHULE

N.S.

GRUNDSCHULE

HAUPT- ODER REALSCHULE

GYMNASIUM

GESAMTSCHULE

BERUFSKOLLEG

ANDERE

n=182
M =274
n=127
M =270
n =288
M =275
n =92
M =283
n =69
M =275
n =60
M =253

15%

10%

10%

12%

13%

17%
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Prasenzzeiten an der Schule

56 bis 209 Zeitstunden  m210 bis 290 Zeitstunden  m291 bis 640 Zeitstunden 56 bis 209 Zeitstunden 1210 bis 290 Zeitstunden m291 bis 640 Zeitstunden

UNTERRICHTSSTUNDEN UNTER BEGLEITUNG (UNTERRICHTS-STUNDEN) UNTERRICHTSSTUNDEN OHNE ANWESENHEIT EINER LEHRPERSON (UNTERRICHTS-STUNDEN)

R =,105"~

R =,076"

. n =247 -
EINE BIS DREI STUNDEN |  15% M = 266 KEINE STUNDE | 129% n =498
11 M =269
n=
VIER BIS SEGHS STUNDEN 9 =
(B M =268 EINE ODER ZWEI STUNDEN | 11% ,Cl - 12%
SIEBEN BIS NEUN STUNDEN | 7% n=or n=70
M =285 DREI BIS ZEHN STUNDEN | 11% -
0= 139 M = 285
ZEHN BIS 20 STUNDEN | 7% M = 288

SONSTIGE SCHULISCHE AUFGABEN (PAUSENAUFSICHT, KONFERENZEN, AUSFLUGE ETC.) (ZEIT-

STUNDEN)
N.S.

n =577

HOSPITATIONSSTUNDEN (BEI LEHRKRAFTEN, KOMMILITON/INNEN, REFERENDAR/INNEN)

(UNTERRICHTS-STUNDEN)
R =,149**

KEINE BIS ZWEI STUNDEN | 13% M = 271 KEINE BIS NEUN STUNDEN 16% l\r}I==32163
n=218 n =480
DREI BIS 30 STUNDEN | 9% M = 283 ZEHN BIS 30 STUNDEN | 10% M = 279
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Regressionsanalysen

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

AbschlieRende Beurteilung des Praxissemesters (Index)

Modell 1: Lernort Modell 2: Modell 3: Lernort i Modell 5: . Modell 7: Studium
Schule Lernort ZfsL Universitat a5 Lemerits Lerngelegenheiten Mocellolionicl und Unterricht
B B B B B B B B B B B B B B
Konstante 3,101 3,548 4,200 2,333 1,582 2,275 2,711
Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden 0,001 | 0,052 0001 | -0051| 0000 | -0044 | 0000 | -0045 | -0,001  -0063
insgesamt
Unterrichtsstunden unter Begleitung (Unterrichts- 0007 | 0,039 0006 | 0035 | 0,004 0,025 0,008 0,050 0,011 0,069
Stunden)
SCulan S DNG TS S r 0016 | -0,031 0000 | 0000 | 0017 | 0033 | 0,033 | -0062 | 0,039 | -0070
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)
Vor- und Nachberenung Uil St Sl 2o IU? -0,003 | -0,020 0,001 | 0,005 | 0,007 0,054 0,009 0,062 -0,004 | -0,030
Aufgaben (Zeit-Stunden)
Die Begleitung durch meine Schule war fir mich | o g ... | 35 0228 | 0314 | 017" | 0254 | 0203 0311 | 0,220 | 0,314
D'e_ Feedback- und Betatur?gsgesprache an 0,079* | 0,106 0,084* | 0,111 | 0,059 0,080 0,075 0,108 0,071 | 0,097
meiner Schule waren fiir mich ...
Die Einflihrungsveranstaltungen meines ZfsL 0,060* | 0,084 0101* | 0131 | 0066 | 0085 | 0067 & 009 | 0076 | 0114
waren fir mich ...
DTSR A 7 M|nuten"fur ein 0,001 | 0,025 0,001 | 0,040 | 0,002 0,057 0,002 0,064 0,003* | 0,106
Feedback- bzw. Beratungsgesprach
If?]'fr:ii Edba(’k' e 0,096* | 0,113 0034 | 0037 | 0009 | 0010 | 0022 | 0025 | -0,006 & -0007
Die BeglelFung 'm PraX|sse.r.nesFer G (e 0,081* | 0,099 0,027 | 0,032 | 0,016 0,019 -0,012 -0,015 0,035 | 0,045
ZfsL-Ausbilder_innen war fur mich ...
Form der Begleitung des Praxissemesters durch 0032 | 0021 | 0477 | 0,413 | 0161 | 0104 | 0107 | 0078 | 0060 | 0045
die Hochschule (regelméaRiq)
Belegung von weiteren Lehrveranstaltungen
wahrend des P.rax.lssemesters a'n e -0,004 = -0,003 | 0,083 & 0,054 | 0,078 0,051 0,094 0,068 0,066 | 0,050
Hochschule, die nicht zur Begleitung des
Praxissemesters zahlten
Das Yorbgreltungssemlnar e PErE)E: 0,020 ' 0,023 | -0,029 @ -0,032| -0,025 | -0,028 -0,023 -0,026 0,013 | 0,017
war fur mich ...
Die Begleitung des Praxissemesters durch die 0076 | 0092 | 0069 | 0079 | 0076 | 0088 | 0050 | 0060 | 0011 | 0014
Universitat war fir mich ...
Lerngelegenheiten:
Standard 1 0,090* 0,108 0,084* 0,105 -0,015 | -0,019
Standard 2 0,031 0,046 0,033 0,052 0,048 0,078
Standard 3 0,044 0,062 -0,010 -0,016 -0,018 | -0,030
Standard 4 0,009 0,013 -0,003 -0,005 0,009 0,016
Standard 5 0,139*** 0,166 0,093** 0,119 0,128** | 0,170
Ggsamtaufwand furr die Studienprojekte in 0,000 | 0001
Zeitstunden
Ggsamtaufwand fur die Unterrichtsvorhaben in 0,000 | -0,016
Zeitstunden
Meinen Zeitaufwand fiir das/die
Studienprojekt(e) habe ich wahrgenommen als 0,008 | 0,010
Meme:n Zeitaufwand fiir die Unterrichtsvorhaben 0,007 | 0,009
habe ich wahrgenommen als ...
Die inhaltlichen Anforderungen an das/die
Studienprojekt(e) sind nach meiner -0,023 | -0,028
Einschatzung ...
Die inhaltlichen Anforderungen an die
Unterrichtsvorhaben sind nach meiner -0,061 | -0,059
Einschatzung ...
Anzahl der Studienprojekte -0,005 | -0,008
Mein(e) Studienprojekt(e) lieRen sich alle wie im
Vorbereitungs-/Begleitseminar (exemplarisch) 0,146* | 0,107
geplant durchfiihren.
Durchschnlttllche I.Dauejr fir den Hinweg zur 0003 | 0,099 0002 | 0,097
Praktikumsschule in Minuten
EnNerbst.atlg neben dem schulpraktischen Teil 04129 0085 | -0471* | 0112
des Praxissemesters
Lehramt (Sonderpadagogische Férderung)
Grundschule 0,000 0,000 -0,069 | -0,044
Haupt-, Real- und Gesamtschule 0,014 0,013 0,019 | 0,012
Gesamtschule und Gymnasium -0,083 -0,083 -0,094 | -0,072
Berufskolleg 0,029 0,022 0,035 0,013
Geschlecht (méannlich) -0,152* = -0,096 | -261** | -0,168
korr. R? 0,222 0,061 0,008 0,237 0,305 0,298 0,308
n 707 906 757 574 502 404 286
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Regressionsanalysen

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Emotionales Empfinden beziiglich des Praxissemesters (Index)

Modell 1: Lernort Modell 2: Modell 3: Lernort Modell 5: Modell 7: Studium
Schule Lernort ZfsL Universitat TR <5 LeHmen Lerngelegenheiten RosellodioniclS und Unterricht
B B B B B B B B B B B B B B
Konstante 2,800 3,211 3,729 2,431 1,966 2,418 1,967
Prasenzzeiten an der Schule in Zeitstunden 0,001* | -0,083 .0,001* | 0,084 | 0,001 | -0070 | -0001 | -0080 | -0001* | -0,128
insgesamt
Unterrichtsstunden unter Begleitung (Unterrichts- 0009 | 0,051 0013 | 0073 | 0011 0,062 0,010 0,053 0019 | 0109
Stunden)
SCulan S DNG TS S r 0,001 | -0,001 0004 | 0008 | 0003 | -0006 | 0,022 | -0038 | 0,029 | -0046
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)
Vor- und Nachberenung Uil St e e IU? -0,006 | -0,048 -0,005 | -0,042 | -0,003 & -0,019 0,002 0,013 -0,004 | -0,025
Aufgaben (Zeit-Stunden)
Die Begleitung durch meine Schule war fiir mich | o ;... | 37 0,230 | 0335 | 0,196 | 0287 | 0211 = 0306 | 0,204** | 0,258
D'e_ Feedback- und Betatur?gsgesprache an 0,060 @ 0,084 0,064 | 0,089 | 0,036 0,051 0,064 0,088 0,100 | 0,121
meiner Schule waren fiir mich ...
Die Einflihrungsveranstaltungen meines ZfsL 0,060 | 0,087 01117+ | 0153 | 0076* | 0102 | 0095* = 0128 | 0140" | 0,186
waren fir mich ...
DTSR A 7 M|nuten"fur ein 0,000 | 0,018 0,000 | 0,004 | 0,000 0,014 0,001 0,038 0,002 | 0,081
Feedback- bzw. Beratungsgesprach
Lo Seleta S Bl Cte e AT I 0025 | 0,030 0030 | -0035| 0051 | -00s8 | -0,083 | -0000 | -0,086 @ -0085
fur mich ...
Die BeglelFung 'm PraX|sse.r.nesFer G (e 0,121** 0,152 0,013 | 0,017 | 0,005 0,007 0,007 0,008 -0,029 | -0,034
ZfsL-Ausbilder_innen war fir mich ...
Ff)rm der Begleitung def Fframssemesters Sl -0,106* = -0,073 | -0,006 @ -0,004 | -0,014 | -0,010 -0,053 -0,036 -0,113 | -0,074
die Hochschule (regelmaRig)
Belegung von weiteren Lehrveranstaltungen
U CED F.’rax.lssemeSters a.n el -0,006 @ -0,004 0,043 0,030 0,011 0,007 -0,052 -0,035 -0,124 | -0,084
Hochschule, die nicht zur Begleitung des
Praxissemesters zahlten
Das Vorbereitungsseminar an der Universitat 0096* = 0116 | 0065 | 0076 | 0058 | 0067 | 0066 | 0072 | 0119 | 0132
war fur mich ...
D'e. Begl(ﬁltung d? S Eraxssemesters durch die 0,019 ' 0,024 | -0,015 @ -0,019| -0,017 | -0,020 -0,046 -0,052 -0,097 | -0,110
Universitat war fiir mich ...
Ggsamtaufwand firr die Studienprojekte in 0001 | 0100
Zeitstunden
Ggsamtaufwand fiir die Unterrichtsvorhaben in 0,002* | -0113
Zeitstunden
Meinen Zeitaufwand fiir das/die
Studienprojekt(e) habe ich wahrgenommen als 0,044 | 0,049
Meinen Zeitaufwand fir die Unterrichtsvorhaben
. -0,132** | -0,155
habe ich wahrgenommen als ...
Die inhaltlichen Anforderungen an das/die
Studienprojekt(e) sind nach meiner 0,025 | 0,028
Einschatzung ...
Die inhaltlichen Anforderungen an die
Unterrichtsvorhaben sind nach meiner 0,040 | 0,035
Einschatzung ...
Anzahl der Studienprojekte -0,045 | -0,064
Mein(e) Studienprojekt(e) lieRen sich alle wie im
Vorbereitungs-/Begleitseminar (exemplarisch) 0,183* | 0,119
geplant durchfiihren.
Lerngelegenheiten:
Standard 1 0,045 0,055 0,013 0,016 0,001 0,001
Standard 2 0,052 0,078 0,043 0,063 0,031 0,045
Standard 3 0,041 0,059 0,022 0,032 -0,007 | -0,011
Standard 4 0,019 0,030 0,021 0,034 0,024 0,038
Standard 5 0,093* 0,115 0,076 0,092 0,110* = 0,130
Durchschmtthche IZ.)augr fiir den Hinweg zur 0,002 0,065 0001 | -0,045
Praktikumsschule in Minuten
Erwerbst.atlg neben dem schulpraktischen Teil 0,004 0,058 0004 | 0,055
des Praxissemesters
Lehramt (Sonderpadagogische Forderung)
Grundschule -0,129 -0,110 0,406 | 0,232
Haupt-, Real- und Gesamtschule 0,186** 0,161 0,834** | 0,464
Gesamtschule und Gymnasium -0,097 -0,092 0,362 | 0,245
Berufskolleg 0,136 0,096 0,795* | 0,255
Geschlecht (méannlich) -0,134 -0,081 | -0,228* | -0,131
korr. R? 0,214 0,089 0,015 0,209 0,225 0,234 0,309
n 706 881 756 572 501 403 285
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Regressionsanalysen

Beurteilung der Lerngelegenheiten (Index)

Tabellenband zur Auswertung der landesweiten Evaluation des Praxissemesters 2016

Modell 1: Lernort Modell 2: Modell 3: Lernort i Modell 5: Studium & )
Schule Lernort ZfsL Universitat el 45 Lemeri Unterricht MG el
B B B B B B B B B B B B
Konstante 2,733 2,746 3,339 1,841 2,105 2,121
F’rasenzzelten an der Schule in Zeitstunden 0000 | -0,018 0000 | -0034| 0,000 0,034 0,000 0,026
insgesamt
Unterrichtsstunden unter Begleitung (Unterrichts- 0,005 | 0,033 0005 | -0008| -0.008 0,029 20,003 0,020
Stunden)
Unternchtsstunden-ohne Anwesenheit einer 0037 | 0078 0037 | 0076 | 0,037 0,078 0,024 0,052
Lehrperson (Unterrichts-Stunden)
Vor- und Nachbereltung unterrichtsbezogener 0,004 | 0,028 0002 | 00te | 0003 0,026 0,006 0,046
Aufgaben (Zeit-Stunden)
Die Begleitung durch meine Schule war fiir mich 01447 | 0222 0408 | 0168 | 0114 | 04179 0.417% 0.186
D'e_ FEEElEEEE UGl Betatur?gsgesprache an 0,120*** | 0,181 0,097* | 0,144 | 0,088* 0,133 0,074 0,112
meiner Schule waren fiir mich ...
Die Elnf}Jhru.ngsveranstaltungen meines ZfsL 0,045 | 0,070 0081 | 0118 | 0,086* @ 0126 0,078* 0.116
waren fur mich ...
Durchschnittliche Zeit in Mlnuten"fur ein 0,000 | 0,005 0001 | -0022| 0000 0,012 20,001 0,025
Feedback- bzw. Beratungsgesprach
I?le F.eedback— und Beratungsgespréache waren 0109 | 0.138 0058 | 0069 | 0,046 0,056 0,052 0.064
fur mich ...
Die BeglelFung |!'n PraX|sse.r.nesFer durch meine 0108 | 0.146 0079 | 0103 | 0,083 0411 0,078 0.105
ZfsL-Ausbilder_innen war fir mich ...
F.orm der Begleitung des Praxissemesters durch 0071 | 0052 | -0012 | -0000| 0,017 0,012 0,004 0,003
die Hochschule
Das Yorbgreltungssemlnar an der Universitat 0130 0,165 0071 | 0088 | 0,066 0,082 0,053 0.067
war fur mich ...
Dlg Beg.leiltung dfes ?raX|ssemesters durch die 0030 | 0,040 0033 | 0043 | 0035 0,045 0,046 0,060
Universitat war fir mich ...
Die inhaltlichen Anforderungen an das/die
Studienprojekt(e) sind nach meiner -0,050 -0,059 -0,039 -0,047
Einschatzung ...
Die inhaltlichen Anforderungen an die
Unterrichtsvorhaben sind nach meiner -0,010 -0,010 -0,015 -0,015
Einschatzung ...
Lehramt (Sonderpadagogische Forderung)
Grundschule 0,089 0,094
Haupt-, Real- und Gesamtschule 0,061 0,065
Gesamtschule und Gymnasium -0,099* = -0,114
Berufskolleg -0,012 -0,012
Geschlecht (mannlich) 0,045 0,029
korr. R? 0,131 0,080 0,034 0,202 0,202 0,187
n 686 881 740 560 546 526
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